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земпляра для ИМПЕРАТОРСкой публичной

Библіоmеки и одинъ для ИмпЕРАтоРской

Академіи Наукъ. Санкщпещербургъ, Марша 51:

дня 1815 года,

Цензоръ Сш- Сов. и Кав.

Ив. Тишковской.



всклгксвѣтлѣйшему

д Е Р лкА в н ѣ й ш и м у

вкликому госудлгю

л л л к в и т о г ду,

Алвкслндгу пвгвому,

сАмодв гжцу

в с вгосс і й ско му,

всемилостивѣйшвму нищукъ покговителю

съ глувочАйшимъ вллгоговѣнивмъ

п о с в я щ А к т ъ

ВѢРНоПоддяни ны дл

Сосинитель,



ч.



„1 О Г" II. II. III

Ч А. С. "I." Въ I.

"Т"Е ОРIIIIIIIIIIIIЕОКАI



2



содв гж Ан тв вс кя логики

вступлюник

въ философію вообще

, Г л. А В А 1.

О поняшіи, раздѣленіи, цѣли и пользѣ

философіи.

Л. 1.

« 25

выше 105

Чmо есmь философія по предмѣшу?раз

личіе оной ошъ мудросши,

Чшо есшь философія ошносишельно къ

цѣли? При чемъ разныя опредѣленія фи

лософіи изслѣдываюmся.

Основаніемъ познанія философическаго

долженъ бышь одинъ свѣшъ разума

философія раздѣляешся на шеорешиче

скую и Пракшическую, обѣ вмѣсшѣ со

сшавляюmъ одно шѣло.

Часmи философіи смотпря по предмѣ

шамъ многоразличны: Физика, меша

физика, Антропологія, физіотномика

и педагогика

смоmря на mѣло и душу человѣка: Со

напологія и физіотномика

логика вообще, Пракшическая всеобщая;

философія и ея часши;

философія о волѣ человѣческой, нра

поученіе, философическое правоученіе

и Полишика.

что есть философія вкуса или запа

пика.

верховная цѣль всея Философіи есшь

«ч» .



II

5, 44. верховное правило, руководсшвующее

человѣкомъ въ его познаніяхъ и по

сшупкахъ,

„, на. порядокъ въ преподаваніи часшей фи

лософіи.

„... „13. Вспомогашельныя науки для упражняю

щихся въ философіи «ушъ Филологія,

исшорія и Словесныя науки.

— ну, цѣна и польза Философіи безусловная.

„. 515. — ——— Условная илиошносишельная?

„. 515. возраженіе прошивъ сей пользы и ош

вѣпъ на оное.

... н-. любишель мудросши долженъ воздер

55дазапться оmъ лишняго догматпизма и

скептицизма, избѣгашь педаншсшва ,

шарлашансmва и ученаго 111егольсшва

„... вв. средсшва ко всему сему показываюшся.

гЛ А в л П.

о поняmiи, предѣлахъ, пользѣ, вспомо

гашельныхъ средсшвахъ и крашкомъ начер

5ый исшоріи Философическихъ Сисшемъ.

4. 5. чшо есшь исшорія. Философическихъ

Сисmемъ?

„... „ь. причины философическихъ умопроизве

деніи сушь во 1-хъ внушреннія необхо

димыя, случайныя и самоучка; во 2-хъ

внѣшнія.

„. 5, чшо сосmaвляешъ предмѣшъ сея Исшо

 

кажна быmь Исшорія филосо

Въ Сисшемѣ?
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5. 45. Исторія философическихъ Сисmемъ для

Сисmемamическаго порядка должна ид

мѣmь mроякое основаніе.

- 21. Сія Исшорія раздѣляешся на шри перi

ода.

— 4. упражненіе въ исторіи философиче

скихъ сисшемъ во 1-хъ пріяшно, во 2-хъ

полезно и необходимо,

«... заб. Неблагопріяшныя послѣдсшвія происхо

дившія ошъ упражненія въ сей Исmo

ріи не шолько не должны ошвращamь

насъ ошъ упражненія въ оной, но на

прошивъ шого ещепоощряшь къ оному.

- 27. Въ семъ параграфѣ и слѣдующихъ по

казываюшся нѣкошорые испточники и

вспомогашельныя средсшва къ основа

шельному познанію Философическихъ

Сисшемъ

п в. Р 1 о дъ г.

Первыя чершы древней Философиче

eкой Исmoріи.

4. 51. Хоmя философія (какъ образованіеума)

началась и возрасшала вмѣсшѣ съ ро

домъ человѣческимъ, но при всемъ

mомъ Греки были первые mворцы Си

лософіи, кои совершеннѣе присшупили

къ Свяmилищу оной.

- За, Сосшояніе философическихъ познаній

между народами, кои были древнѣе

Грековъ, т



1V.

5. 55. Начала философіи у Грековъ, успѣхии

переворошы въ оной. - "

—54. Ошъ Орфея до Ликурга образъ Философіи

піиmическій и баснословный „ ошъ Ли

курга до Ѳалеса пришочныи и полиши

ческій.

— 55. Ошъ валеса до Сокраша физическій и

Мешафизическій, ошчасшижедіалекши

ческій и Софисшическій; ошъ Сокраша

до Эпикура Пракшическій.

- 56. Ошъ Эпикура дошрехсошаго года по Р.

х. ошчасшиСисшемашическіи, ошчасши

жеСкепшическій, Синкреmисшическій и

Эклекшическій. .

п в г п о дъ 11.

Первыя черmы Философической Испо

ріи среднихъ временъ.

4. 5, сосшояніе философіи между христіа

нами до Х-го сшолѣшія

— 58. Ошъ чего произошелъ гнѣвъ проmивъ

философіи и философовъ?

-- 5g. Сосшояніе философіи между Аравляна

ми и Схоласшиками?

— До. Какіе ученые называлися схоласmиче

скими докшорами? Для чего филосо

фія не можешъ быmь одною mолько

служишельницею высшихъ шакъ назы

ваемыхъ Факульшешовъ, —
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п в г п одъ ш.

г первыя черmы Философической Исmо

ріи новыхъ и нашихъ временъ. "

4. 41. Первые опышы въ исправленіи филосо

фіи начашы 15-го и 16-го сшолѣmія. " "

— 42. Усилія Вольфа, Эклекшиковь иКома бы

” ли щасшливѣе въ восшановленіи фило

софіи. "

— 45. Сисшема Волъ дрова хошя казалась удоб

" влешворишельною, но инебыла безъ по

роковъ и прошивниковъ.

-- Ад. Въ шоже время чему обучалъ Юмъ?

— 45. Усилія въ цѣломъ преобращеніи фило

софіи въ исходѣ 18-го сшолѣmія учи

ненныя. "

«— дв. Опышы въ исправленіи пракшической

философіи.

— Аѳ. Моншань ушверждаешъ чшо добродѣ

шель и порокъ происходяшъ ошъ одно

го воспишанія и обыкновенія. -

— 5о. Мандевиль приписываешъ всю нравсш

венносmь разному образу Правленія,

—51. Философо-Богословы одни усмашрива

юшъ довольную причину доброшы или

худобы свободныхъ дѣйсшвіи во вну

шреннемъ качесшвѣ оныхъ, а другіе въ

волѣ Божіей. " "

— 5а. Пуфендорфово начало всея нравсшвен

носmи: Ищи общесmволюбія.

—55, Англинскіе нравоучишели Философы

раздѣляюшся на два класса,
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15. „Л. А. С. С. Чь. Т,

Англинскихъ нравоучишелей, произво

дящихъ основаніе нравсшвенносши изъ чув

сшвованіи и способносши чувсшвованія,

— 54. Шафmесбури, предсшавилъ начало бла

говоленія,

— 55. Руше фуко-самолюбіерыщія люби сама

” «о себя

« 56. Гучесонъ собсшвенное нравсшвенноечув

сшво праваго и неправаго, добраго и

худаго,

— 51. Фергюсонъ ушверждаешъ, чшо верхов

ная цѣль человѣка есшь посшоянная

дѣяшельносшь, и сшремленіе къ выс

нимъ цѣлямъ,

--- 58. Адамъ Смишъ полагаешъ началомъ нрав

сшвенносши сосшраданіе (симпащію)

К. Л. А. С. С. Т. 11,

Начала нравсшвенносши производимыя

изъ способносши познавашельной и умоза

ключеній,

4. 5о. Докшоръ Кларке полагаешъ основані

емъ всея нравсшвенносши благоприли

чіе

— бо. Волласmонъ сіе предложеніе, всякое дѣй

сшвіе есшьдоброе, кошорымъ изражаен

ся исшинное предложеніе,

«- бк. Каншово основаніе нравсшвенносши з

посшупай шакимъ образомъ; чшобыпра
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вило mвоихъ дѣяній моглобыmь всеоб

щимъ закономъ для всѣхъ разумныхъ

сущесшвъ, находящихся въ подобномъ

случаѣ. и проч.

4. 52. Въ Лейбнизо-Вольфieвой сисшемѣ сіе

предложеніе. Усовершай самаго себя,

или дѣлай добро, и уклоняйся ошъзла,

—б5. Плашнеръ и Гарвe, предсшавляя сисme

му усовершенсшвованія, не ошсшупно

имѣли цѣлію сисшему благополучія. "

„Д О Т" И К А. -

11 Л. 11

уг II О с л о в Т р.,

отд ѣл к н 1 в. 1.

о почти тѣленіи и тѣмъ лѣтъ

4. б4. Въ природѣ всепроисходиmъ идѣлаеш

ся по правиламъ или законамъ.

-- 65. Опредѣленіе Логики вообще.

— 66. Раздѣленіе оной на природную и пріоб

рѣшенную. "

— 67. — Приобрѣшеннойже наПросшонарод

ную и Искусшвенную.

— б8. Какая причина разныхъ Логическихъ си

сmемъ? Наконецъ опредѣленіеЛогики въ

mѣсномъ смыслѣ.

— б9. Раздѣленіе оной на тeорешическую и

Пракшическую, примѣчаніе наКаншово

раздѣленіе,



VIII

9- 79- Доешоинсшво и польза Логика.

- 24- 4999наженія прошивъ сей пользы, съ оm

вѣшами на оныя.

Отд ѣл к н т в п.

9бъ Исторіи Логики и сочиниmеляхъ оной,

9- 24- 4999гія Логики раздѣляешся на шри

періода. " .

"— 29- Ч99ченіе Логики оmъ происхожденія

9994 до начала паденія наукъ.

г74- Ч99ченіе Логики отъ паденія наукъ до

возобновленія оныхъ.

- 24- 495 главныя секшы схоластикомъ, а

именно: Номиналисшы и Реаль.

г 79- Сосшояніе Логики оmъ возовновья

наукъ до нашихъ временъ.

"— 77- Червые опышы въ исправленіи луны;

*ччча въ та-омъ и пальмъ, гнѣды.

яхъ,

- 75 Усилія въ исправляемой логикъ вы

г91999 шасшливѣе въ 17, 18 и 4-хъ

сшолѣmіяхъ.

1) Между Англичанами Баконъ вдругь.

скій Гоббесъ, Локкъ. ""

***лу Тванулами гассыль-картын

9999браншъ, ле Грандъ, глаукань,5

999999 49 ч. «и не та, и деньги.

99949 Чѣмцами чирнгаузенъ, львица,

Вейтель и Томазіи.

9 19 "чѣ 19-го столѣтія статьи 45.

9О И ущ.



IX

Мо То. Послѣдоваmeли лейбница.

Мо По. Кришическіе философы и сопер

НИКИ Оныхъ»

Д" Л. А. В. А

п Р в д и сл о в н Ая л о ги к и

ОТ Д. 1ѣ Л. Е н 1 Е. 1.

О способносшяхъ и дѣйсшвованіяхъчеловѣ

«— Л.

— 5.

--- б.

___не

ческаго ума.

Превосходсшво человѣка надъ прочими

жиВОЛЛЕНЫМИ.

Чmо есmь человѣкъ? Въ чемъ сосmoиmъ

его сущносшь и природа?

Въ чемъ сосшоишъ сущносmь живоmно

сши? Чшо есmь mѣло Органическое?

Какими органами снабжено шѣло чело

вѣческое?

Чшо есшь душа? .

Какими способносmями снабжена?

Чшо есшь способносmь чувсmвованія,

чувсшвованіе и ощущеніе? Чшо суmь

вещи присушсшвующія, и органы чув

сшвевные?

Чшо есшь воображеніе, и чmо мечmа.

чшо есшь воображеніе въ шѣсномъ смы

слѣ и способносшь вымышленія, сово

купленіе,ошвлеченіе?Упomребленіесихъ

способносшей.

Различіе между воображеніемъ и чув

сшвованіемъ?



X.

- чо. Другія способносши въ душѣ суmь ра

зумѣніе, разсужденіе и разумъ

--- 11. Чшо есшьразумѣніе, вниманіе,размышле

ніе и ошвлеченіе?

-- гг. Чшоесшъумъ, разумъ, разсужденіе иумъ

сшвованіе?

..., 15. Чшо есшь желаніе и ошвращеніе, воля „

хошѣніе и нехошѣніе?

.... я д. Чшо есшь памяшь, есшесшвенная и ис

кусшвенная, и чѣмъ различаешся ошъ

воображенія?

. 15. Чшо есшь воспоминаніе и забвеніе?

о тд ѣ л к н т в г.

о различіи умовъ и его причинахъ.

4. д6. Въ какомъ смыслѣ принимаеmся здѣсь

злово умъ?

-. 17. Въ чемъ сосшоишъ различіе умовъ?

— 18 и др. Продолжаешся ошвѣmъ.

- зо. Ошъ чего зависишъ изящносmь умовъ

человѣческихъ?

- гл. Ограниченный человѣческій умъ когда

называешся превосходнымъ?

— за. Чшо полагаешся исшочникомъ и причи

ною различія умовъ?

-- 53. Ошъ какихъ физическихъ причинъ за

висишъ разносmь умовъ?

— 24. Какое вліяніе имѣеmъ сложеніе mѣла на

силы познаваmельныя?

--- 25. Какое Темпераменmъ?

— яб. Какое Климашъ? шакже пища и пишіе?
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4. 47. Въ нравсшвеннымъ причинамъ различія

умовъ принадлежишъ воспишаніе и на

сплавление.

— яб. Чшо есшь воспишаніе, и чmо насmавле

ніе?

-- зо. Какъ производишся различіе умовъ по

средсшвомъ воспишанія и насmавленія?

--- 5о. Какое вліяніе имѣешъ Религія, и об

разъ Правленія на умы?

— 51. Какъ дѣисшвуюшъ первыеопыmыи при

мѣры въ сочиненіяхъ и произведеніяхъ

ума на разносшь онаго?

«- 52. Къ смѣшеннымъ причинамъ разносши

умовъ принадлежащъ: случай, недосша

шокъ онаго, знаніе языковъ и времена,

въ кошорыя кшо жилъ.

--- 55. Какія изъ сего слѣдсшвія?

о Т д ѣ л к н 1 Е. П.

О Семiomикѣ и Гимнасшцкѣ умовъ,

4, 54. Чшо есmь семіoшика ичщо Гимнасmика

умовъ?

-- 56. Чѣмъ занимаешся Семiошика умовъ?

«-- 56. Въ какихъ людяхъ примѣчаешся наблю

дашельный и Исшорическій умъ?

-- 57. По какимъ признакамъ обнаруживаещся

философическій умъ?

— з8. И по какимъ Машемашическій?

— 5g. Какими способами занимаешсяГимна

сmика въ познаніи умовъ?

— До. Чемъ занимаешся педагогика?
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„Л О Т" И К А

II „Л II

У II О С Л. О В 1 II

Г „Л. А. В А. I.

О разныхъ родахъ поняшій, началахъ и

причинахъ сихъ родовъ.

4. 41. Какимъ образомъ обнаруживаеmся поз

навашельная способносшь души нашей?

«- 42, 45 и 44. Опониманіи, предсшавленіи, свѣ.

дѣніи и ихъ различіи.

— 45. Какіе сушь роды предмѣшовъ, о комъ

можно имѣшь свѣдѣніе?

-- 46. Сколько родовъ бываешъ свѣдѣнія на

качесmву своему?

— Да. Чшо есшь поняшіе? О какихъ вещахъ,

можешъ быmъ просшоепоминаніе? Раз

личіе между поняшіемъ и пониманіемъ.

Почему Каишъ словамъ: чувсmвенныя,

поняшіе, предпочелъ слово возрѣніе?

— 48. Можно ли видъ или Идею назвашь воз

зрѣніемъ по Каиmу?

— 49- Сколько родовъ поняшій въ насъ нача

дишся? и какимъ способомъ изобража

юшся въ пасъ сіи роды поняmiй?

— 5о- Чшо есшь вещесшво, и чmо образъ по

няmiй?

— 51. Какъ раздѣляюшся предмѣшы поняшія

нашихъ? Чшо есшь сущесmво, и чшо

случайносmь?
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- 5ѣ Чшо есmь сущесmво, ичmо случайность

въ” совокупномъ, и въ ошвлеченномъ

смыслѣ разсмашриваемыя?

—- 53- Чшо называешся опредѣленнымъ, ичmо

есшь всяческое опредѣленіе вещи, учmо

предмѣшъ единсшвенный, ичmо повсе

месmвенный?

Положеніе г. Всякая сущесmвующая

вещь есшь единсшвенная и нераздѣль

ная, 2- Всеобщее или повсемсmвенное

внѣ поняшія ума нашего не существу

епталъ

—55. Чшо есшь видъ? Какъпоняшіеобъ ономъ,

изображаешся? .

—56. Чшо есшь родъ? Какъ поняmіеобъ ономъ

изображаешся?

— 57. Положеніе. Роды и виды, внѣ ума наше

го сами по себѣ не сущесmвуюmъ , но

шолько въ недѣлимыхъ, или единсmвен

ныхъ вещахъ.

— 58. Чшо слѣдуешъ по симъ объясненіямъ? "

— 55- бо-би- Какъ раздѣляешся родъ? и чmо

есшь различіе числишельное — видовое

и послѣднее? .

-— ба. Чшо есшь признакъ?

— 65. Собсшвенныи и общій, уmвердиmельныя

и ошрицашельный?

— 64. Внушренній, внѣшній и оmношенія? —

— б5. Посшоянные и перемѣнные, сущесmвен

ные и свойсшва, необходимые и случай

ные, основные и послѣдсmвенные, спо

собы и ошношенія?
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4. 66. Чшо есшь и какъ раздѣляются количе

сшво поняшіи? Какія послѣдсшвія изъ

сего происходяmъ?

— б7. Поняшія по количесmву распространи

шельному раздѣляюшся на единсmвен

ныя, особенныя, общія, и повсемсmвен

ныя — Каншъ не принимаеmъ сего раз

дѣленія но несправедливо.

— б8. По количесшву содержаmельному на

просшыя и сложныя.

— бр. Чшо есmь качесшво поняmiй? Раздѣле

ніе по оному поняшій на ясныя и шем

ныя, подробныя и неподробныя?

- зо. Подробносшь Логическая и Эсmemиче

ская?

— 71. Какимъ образомъ производиmся подроб

носпъ или ясносmь понятпій?

— 72. Подробносшь Аналиmическая и Сишще

пическая,

— 75. Чшо есшь оmношеніе понятіе? ... ттоя

шія по ошношенію раздѣляюmся а) на з

исшинныя и ложныя. 6) а

На шождеeшвенныя и взаимсmвенныя и

подчиненныя и сораспоряженныя, одно- I

родныя и разнородныя. -

75. в) Раздѣлишельныя и различиmельныя,

7б; г) Прошиворѣчивыя и проmивныя.

д) Ушвердишельныя и оmрицашельныя

78. Чшо есшь способопонимаемосшь или

способовидимосmь понятпій? понятія по

способовидимосmи сушь 1) возможныя и

невозможныя, а необходимыя и случай

нымъ 34 ошнюдь иусловно необходимыя,

_ый
74

1



554:

— да. Ноняшія по своему происхожденію суmь

случайныя и сдѣланныя,

о Т д ѣ Л. Е. Н. 1 Е 1.

О есшесшвенныхъ законахъ и причинахъ

сопряженія и послѣдованія поняшій. - .ала!

45 Во. Чшо есmъ сопряженіе поняmiй, чmо о

немъ научаешъ опыmносшь? Законъ

при сопряженіи поняшій.

— 51-- Какія поняmiя удобно взаимно себя

возбуждаюmъ?

— Ва. Кошорыя поняшія легче возбуждаюmся?

— 85. Чшо изъ всего сего усмашриваешся?

о Т. Д. 1ѣ Л Е н 1 Е. П. .

О знакахъ мыслей, о языкѣ и писаніи.

4. а; когда начинаетъ человѣкъ изъявлять

знаками свои единсшвенныя поняшія 2:

— 85. Чшо есшь знакъ и означаемое?,

— 86. Знаки бываюшъ: есшесшвенные, произ

дет вольные, доказашельные предвѣщашель

Ные и ВОСПОМИНашелѣНЫе.

— В7. - Чшо сушь слова и на какой конецъ изо

брѣшены?

— В8. Почему слова называюmся mерминами?

Чшо есшь шерминъ гласный? и чшо оз

начаеmъ?

«- 89. Чшо есшь mерминъ вещесmвенный, и

чmо образный? Положиmельный, отри

цашельный, пусшой, посшоянный, соб

сшвенный несвойсшвенный?
„44
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4. о. Терминъ единогласный, двусмыслен

ный, 1) по случаю, а) по намѣренію, 3),

по ошибкѣ сомнишельный и наконецъ

искусшвенный?

--- рr. Чшо есшь голосъ? голосъ члено-браз

ный, и чшо говореніе?

. да. Чшо есшь рѣчь, и чшо языкъ? Какое

между ними различіе ?

— 55. Рѣчь есшь проякая: Гражданская, фи

лософическая и Эсmemическая.

„. д. Было ли необходимо изобрѣшеніе языка

для человѣческаго общесmва-идля чего?

. д6. Чшо значишъ писашь вообще? Чшопра

вильно писаmь? и чшо писаніе, рѣчь я

письмо какую досшавяюшъ пользу?

. д6. Какое главное упошребленіе словъ? Ка

кая сего причина? -

. д. Чшо должно наблюдашь приупошребле

-ніи словъ? "

I" Л. А. В А ТV,

о влзсуждкніяхъ и пгкдложеніяхъ

1. О разсужденіяхъ. --

4. 58. Чmо есmь разсужденіе, чшо значишъ

ушверждашь и чшо ошрицашь? Разли

чіе между разсужденіемъ и понимані

чемъ. " «

. 4, три пошребносши разсужденія: подле

жащее, сказуемое и связь. Неправиль

ныя опредѣленія разсужденія- !



х111,

-- поо. Разсужденіе сосmoиmъ въ одномъ про

сшомъ ушвержденіи, или ошрицаніи у

смошрѣннаго сходсшва, или несходсшва

между двумя предсшавленіями.

«ь под. Правило наблюдаемое въразсужденіяхъ.

П. Объясненіе предложенія.

«ь. 1оа. Чmо есmь предложеніе? Какія его ча

сши? Всегда ли выражены въ предло

женіи? "

«ь «об. Какъ познаешся, какой шерминъ дол

женъ бышь подлежащимъ, или сказуе

мымъ въ предложеніи? "

о тд ѣ л к н 1 Е. 1.

О внушреннихъ основаніяхъ предложеній,

ихъ различія и законахъ, ошсюда происхо

дящихъ. Т

5. «ода внушреннее различіе предложеній у

mверждаешся начешырехъ главныхъ ос

...- - - нованіяхъ, m. е: на количесmвѣ , каче

сшвѣ, ошношеніи и способовидимосши.

-- тоб. Количество предложеній, и по сему раздѣ

леніе оныхъ на единсшвенныя, особен

IIIIIIIII. II. IIIIОЕСемсIIIВенНЫЯ.

— тоб. Предложенія совершенно и несовершен

” 1о 11ОВСем.С111венныя,

-- под. Меmафизическая и физическая повсем

сшвенносшь предложеній,

-- поб. Хошя опышносшь не можешъ быmь ос

нованіемъ Мешафизической повсем

24
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555ритсяцы,но и познаватпельныя. Сто

55носши (какъ думаешъ Каншъ) не мо

гушъ бышь исшочникомъ оной. Доволь

ною причиною сего есшь полная яс

носmь и просшоша подлежащаго и ска

зуемаго

— но.... предложеніе въ приспособишельномъ

смыслѣ. Иначе нравсшвенно повсем

ситцевенное,

... чо. предложеніе особенное—опредѣленное

и неопредѣленное, различіемеждуоными.

... чт. предложеніе единсшвенное.

-. пис. ограниченное и неограниченное,

— «З. Предложенія ограниченныя когда рав

разнюшся повсемсшвеннымъ икогда осо

беннымъ?

„. 544. качество вообще, и ошносишельно къ Ло

гикѣ.

. 45. предложеніе ушвердишельное и опри

цашельное,

. 46. во всякомъ предложеніи ушвердишель

номъ сказуемое приемлешся особенно,

а въ оmрицашельномъ повсемсшвенно,

— 117. Сколько находишся формъ или образ

цовъ предложеній?

— и цв. отношеніе. Раздѣленіе предложеній по

оному,

— то. предложеніе безусловное

— изо, и условное: въ немъ бываюшъ двѣ ча

сmи: условіе и условное. Правилауслов

наго предложенія.

— ты. предложеніе раздѣлишельное полное и

 

. —
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неполное, чтпо къ исmиннѣ оныхъ по

mребно?

— 12. Предложеніе просшое и сложное.

125. Выразишельоое и невыразишельное.

124. Совокупишельное–винословное—спосо
-

бовидимое-чисшое и нечисшое.

— взб. Предложеніеисключишельное, изъяmель

наго подлежащаго или сказуемаго; вы

ключишельнаго подлежащаго, или ска

зуемаго; сшѣснишельныя, усубиmель

ныя, именишельныя и сравнишельныя

предложенія.

-- каб. Главныя правила изъяснишельныхъ

предложеній.

-- газ. Способовидимость. Понейраздѣленіе пред

ложеній, кои сушь: проблеммаmическія,

рѣшишельныя, мешафизически-нрав

сmвенно—подлинныя,

—- 148. Предложенія Аналишическія и Синте

mическія; примѣчаніе къ сему раздѣ

ленію. "

— 129. Теореmическія и Пракmическія.

-— 15о. Аксіомы и Теоремы; сего двѣчасmи: по

ложеніе и доказашельсшво.

— 15. Требованіе и проблема; сея часши: за

дача, рѣшеніе и доказашельсшво.

- 152. Лемма, прибавленіе и слѣдсшвіе.
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отд ѣ л к н 1 к п.

О внѣшнихъ основаніяхъ предложеній и о

непосредсшвенныхъ заключеніяхъ или ум

стпвованіяхъ, основывающихся на законахъ

сихъ предложеніи.

5. 135. внѣшнее различіе предложеній основано

1) на прошивоположеніи, 2) подчиненіи,

5) превращеніи, и 4) единознаменованіи.

. 454. чmо есшь прошивоположеніе и прошивныя

предложенія вообще? Чшо прошиворѣ

чивыя, прошивныя и подпрошивныя: въ

чемъ сходсшвенны и различны?

— «В. Законъ предложеній прошиворѣчивыхъ

— «Уб. Законъ предложеній прошивныхъ

— 15. Законы предложеній подпрошивныхъ

— 158. Подгиненіе предложеній,

— 15g. Правила подчиненія;

— адо. обращеніе предложеній. Чшо въ немъ за

мѣчашь должно?

- 44. правила обращашельныхъ предложеній

— а да. осшорожносши въ семъ обращеніи,

-. 153. ваточналичнованіе предложеніи — какимъ

образомъ приводящся предложенія къ

единознаменованію?
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Г" Л. А. В А. 11I.

Объ умсшвованіи и главнѣйшихъ онаго

родахъ.

О Т Д ѣ л к н т в 1

Объ умсmвованіи вообще и его началахъ,

4. 1 44. Чшо умсmвованіе?

— 145. Когда умсшвуеmъ умъ нашъ?

— 146. Какія ошсюда происходяmъ аксіомы?

— 142. Различіе между умсшвованіемъ и раз

сужденіемъ." "

«- чч9. Во всякомъ умсmвованіи при mолько

поняшія и разсужденія, или часmи на

ходяшся ш- е- предъидущая, послѣдую

щая и послѣдованіе и проч.

—- 144. Вещесшво и образъ умсшвованія; по

слѣдующая образно—вещесmвенно ис

IIIIIIIIIIIНЯЯ„

— 15о. Какія ошсюда производяmся слѣдсmвія?

— 151. Правила умсшвованій,

— 152. Умсшвованіе и доказашельсшво уmвер

дишельное и ошрицашельное.

— 155. Начала доказашельсшвъ ушвердишель

НЫХЪ.

— 154.— — — — — — — оmрицашель

НЬIXТѣ.

— 155. Особыя правила для произведенія за

ключеній 1) при равной обширносши

подлежащаго и сказуемаго.

— 156. — 2) при разной обширносши оныхъвъ

значеніи.
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о Т д ѣ л к н т к. 11,

О Силлогизмѣ вообще и его правилахъ.

4, 157. Чшо есшьСиллогизмъ? Его различіе оmъ

умстпвованія.

— 158. Вещесшво Силлогизмовъ-дальнѣйшее за

ближайшее. Терминъ большій, меньшія

и средній и проч.

--156. Способъ узнашь шерминъ среднія изъ

Силлогизмѣ.

— 1бо. Способъ сосшавляmь Силлотизма.

- 494-99Разъ Фигура и способъ силась.

141ОВЪ„

- 164. Сколько есmь фигуръ Силлогизма?

— Чѣ чучью способовъ въ каждой вынулъ

— 9949999виченный Силлогизмъ есшь пра-115

Условный и раздѣлишельный. "

— 49-что есть самопомъ простых „

ведливо ли Каншово замѣчаніе?

- 166. Правила Силлогизма просшаго ук.„.

торическаго) пе) въ правильномъ, суд.

логизмѣ при шолько шермина дол.

находишься.

— 457- а) Терминъ средній не долженъ вы.

дишься въ заключеній.

— 49-5о) Терминъ средній покрайней мѣрѣ

9ъ одной посылкѣ долженъ бышь вы

вершенно всеобщимъ.

- 499-46) Крайніе пермины не могутъ, вѣдь

принимаемы въ заключеніи всеобща,

есшьли въ посылкахъ были взяmы ос

бенно.
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— про. 5e) Есmъли обѣ посылки ушвердишель

ны, mо и заключеніе должно бышь у

швердишельно,

— три, бе) Есmьли одна посылка ошрицашельна,

шо и заключеніе должно бышь ошри

цашельное,

— 174. 5) обѣ посылки не могушъ бышь вмѣ

сmѣ, особенными ни въ Силлогизмѣ у

швердишельномъ „

номъ. "

ни въ оприщашель

« 155. Вер Ежели одна посылка особенная, по

и заключаніе должно быmь особенное

какъ въ Силлогизмѣ ушвердишельномъ ,

шакъ и ошрицашельномъ

о т д ѣ л Е. Н. 1 Е. П.

О Силлогизмахъ сложныхъ и ихъ правилахъ

— 174. Чшо есшъ Силлогизмъ сложный и чшо

условныи!

— 175. правила Силлогизма условнаго

гер. Ежели условіе ушверждаешся въ

меньшей посылкѣ, по условное должно

ушверждашь въ заключеніи,

— ae) Ежели условное ошрицаешся въ мень

шей посылкѣ, по условіе должно ошри

щашь въ заключеніи.

5e) Есmьли всѣ предложенія сушь условныя,

mо условное меньшей посылки не дол

жно бышь прошивнымъ условію боль

шой.

— 136. Каншово уmвержденіе, касашельно поня

шія о самососшояшельной причинѣ вы

1
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водимаго изъ формы Силлогизма услов

наго, несправедниво

„- 177. Силлогизмъ соединишельный и его

правила,

«- 178. Силлогизмъ раздѣлишельный и его пра

вила.

____
17о. Дилемма и его правила,

18о. Различіе Диллеммы ошъ Силлогизма

раздѣлишельнаго,

— 181. Несовершенныи Силлогизмъ, Полисил

____

логизмъ и Аналогическое умсшвованіе

— 182. Чшо есmь Эншимема?

— 135 Епихерема

— 165, Соришъ.

— 185. Правила Сориmа.

— 186. Чшо есшь Сориmъ Каmегорическій и

чшо условный !

— 187. Какъ передѣлываemся Сориmъ,восходя

щій въ порядочные Силлогизмы? Чшо

есшь Просиллогизмъ? и

- 165. Какъ нисходящій, чшо есшъ Эписил

логизмъ?

— 189. Чшо есшь выводъ—совершенный и не

совершенный:

— про. Какую имѣешъ силу, для увѣренія насъ

въ исшинѣ? Чшо есшь доводъ Аналоги

ческій?

- 191. Правила вывода. Чшо есшь свойсmво

совершенное и чшо несовершенное —

какое различіе между выводомъ и Ана

логіею—для чего мы, умсшвуя по Ана

логіи, надежно и рѣшишельно заключа

емъ о будущемъ дѣйснивіи?
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ч) А (?" "? Тѣ II

„Л О I” II. II. III

О правильномъ упошребленіи разумѣнія.

Д" „Л А В А Т.

О поняшіи, раздѣленіи и главныхъ призна

К61XТЬ ИСТIIIIНЫ„

4. гра- Какая цѣль пракшической Логики—чmо

значишъ правильнодѣйсшвовашь-ичшо

правильное упошребленіе разумѣнія?

--- 155. Чшо называешся исши мымъ вообще, и

, чшо есшь исшина? Мешафизнческая—

Логическая-предлежашельная и подле

жаmельная—внушренняя и внѣшняя —

именная и вещная:— нравсшвенная и

, физическая?

--- «фу. Предмѣшомъ Логики есmьисmина Логи

ческая внушренняя. Чшо есшь ложное,

, и чшо ложносшь 2

—- люб. Признаки обрязной исшины—довольные

или недовольные.

— 1рб. Чшо есшь подлинносmь?—Мешафизиче

ская–физическая и нравсшвенная?-пре

длежашельная и подлежашельная.

— 197. Чшо пошребно къ сосшавленію подлин

носmи?

— пов. Чшо есшь очевидносшь? — Непосред

сmвенная и посредсшвенная?

— 19- Чшо есшь вѣрояшносшь—сомниmель

сшво—невѣденіе–мнѣніе–подозрѣніе—

увѣреніе? "
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— зоо. Основанія Логической формальной ис

111ИНЫ.

— док—сог— соб. Объясненіе оныхъ,

—- год. Изъ чего понимаюшся признаки Логи

ческой исmины? чшо при шомъ примѣ

чашь должно и какую имѣшь предо

сшорожносшь?

— яоб. Какіе сушь главнѣйшіе способы досmи

гашь до подлинносши?

Г. Л. А, В А. II.

О доказашельсшвахъ и погрѣшносmяхъ,

случающихся въ оныхъ.

отдѣл к н 1 в. 1.

О доказашельсmвахъ.

- зоб. Чшо значишъ ушверждашь исшину, чmо

есшь подшвержденіе? чшо называешся

началами подшвержденій?—раздѣленіе

оныхъ. Чшо есшь доказашельсшво?

--- зо7. Доказаmельсшво есшь или просшое, или

сложное.—Умозришельное, или опыш

стпвенное,

— 2о8. Опышсшвенное дѣлаешся двоякимъ об

разомъ.

— зоо. Доказашельсшво прямое или непрямое-—

какъ дѣлаешся? Какоемежду ними раз

личіе.

— защо. Чшо есшь доказашельсшво Аналиmиче

ское и чшо Синшешическое?,
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4. 211. Доказашельсшво къ человѣку—вго упо

mребленіе?

--- 212. Въ доказатпельсшвахъ должно имѣть

непоколебимыя основанія и посшупашь

въ заключеніяхъ правильно.

отдѣ л к н т в п.

О погрѣшносшяхъ случающихся въ дока

заПельСПВахъ,

— ата. Чшо есшь Софизмъ? ошъ чего промы

шло сіе названіе? "

--- зак. Роды Софизмовъ сушь: 1) Вопросное,

или оспориваемое начало, я) Кругъ по

грѣшишельный. 5) невѣденіе или пере

мѣненіе оспориваемаго предложенія.

—- 245. Къ Софизмамъ принадлежаmъ разныхъ

обманы какъ шо: 1) обманъ сложенія.

а) раздѣленія.—5) случайносmи- 3) об

манъ въ послѣдованіи—5) обманъ не

причины какъ причины–6) обманъ мно

госложныхъ запушанныхъ вопросовъ—

7) Обманъ въ безусловномъ заключеніи

по одному условному ушвержденію.

— впб. Какіе суmь способы познавашь сіи об

маны и избавляшься ошъ оныхъ.

- 217. Подлинносmь именная и вещная. Осно

ванія оныхъ?

— 216. О началахъ, или основаніяхъ какъ имен

ной, шакъ и вещной вѣрояшносши.

— 219. Между началами вѣрояmносши счиша

юmся: 1) ожиданіе подобныхъ случаевъ

2) угадываніе есшесшвенныхъ часшей;
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5) изслѣдованіе всеобщихъ есmесmвен

ныхъ законовъ.

— 22о. Другое вѣрояшносши начало.—Вещи

пошребныя къ вѣрояшносши нѣкошо

рой ипошезы.

-— зап. Вѣрояшносшь и невѣрояшносmь имѣ

руцъ сшепени.

— заа. признаки исшинной ибольшой вѣрояm

4

14Остпи.

-- заб. чmо есmъ знаніе въ разномъ смыслѣ?—

Мemафизическое— физическое—нрав

сшвенное — познаніе созерцашельное и

умозаключишельное,

-- 224. Чшо есшь опышносшь — внушренняя и

внѣшняя.

— 25. Опыmносшь бываешъ шокмо о вещахъ

единсшвенныхъ или недѣлимыхъ.—Чшо

феноменонъ и опышъ "

— заб. Поняшія,произведенныя непосредсmвен

ною опышносшію, сушь единсшвенныя

и недѣлимыя.— Разсужденія изъ нихъ

сосшавленныя созерцашельныя.—Какъ

изображаюшся? "

-- 227. Разсужденія единсшвенныя могушъ пре

обращашься во всеобщія, какимъ обра

зомъ?

— 253. Основаніемъ всего познанія человѣче

скаго сушь чувсшва вообще.

— заду. Чшо сушь Монисшы —Дуалисшы—Ма

mеріалисшы— Идеалисшы-Эгоисшы

Пилюралисmы-и Реалисmы.

— вбо. Въ самомъ ли дѣлѣ сущесшвуюшъ внѣш

4
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ніе предмѣшы, ошъ кошорыхъ мы про

изводимъ внѣшнія чувсmвованія?

— 251. Продолженіе о шомъ же предмѣты.

— 252. Имѣюшъли предсшавленія наши о пѣны.

лахъ сего міра птакое подобіе, какое

иногда имѣешъ копія съ оригиналомъ, "

— 255- Сущесшвуюшълиосновашельные призна

ки познаваемой исшины вообще, и въ

особенносши шакіе признаки, по котпо

рымъ исшинное ошъ ложнаго разли

чаеmся?

«- 254. Исшинно ли внушреннее чувсmво, под

линно ли оно, и можно ли оному вѣ

виmы?

- 455. Какое есшь основаніе,дающее намъ пра

во почипашъ по за испинное, чmо мы

чувсшвуемъ, ш. е. чmо разсужденія на

ши правильны, дѣйсшвія правомѣрны,

а предмѣшы хороши.

... «З6. Умсmвенное познаніе наше можеmъ ли

бышь исшинное и имѣемъ ли нѣкошо

рые признаки онаго?

Г. Л А В А III.

о заблужденіяхъ и предразсудкахъ и ихъ

причинахъ.

— «Кт. Чшо есшь заблужденіе?—

4. 553. Различаешся оmъ ложносmи.

- 259. Заблужденіе ушвердишельное, и опри

цашельное — посредсшвенное и непо

средсшвенное.
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1-я4о. Когда находишся исшина и когда заблуж

деніе 4) въ поняшіяхъ, з) разсуждені

яхъ, 5) предложеніяхъ, 4) въумсшвова

ніяхъ?

— 241- Есшьли нѣкошорое основаніе, или при

чина заблужденій нашихъ ?

— 242. Общее основаніе mѣхъ причинъ, по ко

шорымъ впадаемъ въ заблужденія.

— з19; Частныя причины заблужденіи нашихъ;

4) невѣжесшво о воображеніе, 3) чрез

мѣрная надежносшь на свое осmроуміе,

4) есшесшвенная наклонносшь,и примѣ

ры другихъ людей, къ mому насъ по

буждающіе, 5) лѣносшь, б) нерадивость,

7) воля, сверхъ сего 6) обманчивыя

С"ДОВа.

— 244. Чшо слѣдуешъ изъ шого, чmо съ пере

мѣною наклонносшей иобсшояшельсшвъ

перемѣняюшся и разсужденія наши о

вещахъ?

— 245-Чшо чесшь предразсужденіе илипредраз

судокъ?

— 246. Всѣ предубѣжденія наши могушъ быmь

раздѣлены на предразсудки шоропливо

сши и довѣренносmи.

—- яду. Внушреннія причины предразсудковъ 1)

слабосшь разсудка въ молодыхъ лѣ

пахъ, а) природныя наклонносmи воли

нашей, 5) врожденноемногихънерадѣніе

и лѣносmь.

- 243. Внѣшнія причины: напр. ученосmь, лѣ
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mа, досmoинсmва иславасообщающихъ

намъ свои мысли и проч.

4. 244. По чему должно прилѣжашь къ избав

ленію себя ошъ предразсудковъ?

— з5о. Чшо значишъ сомнѣвашься? Какое раз

""лить между «отельетомъ и «ты

цаніемъ? Должноли сомнѣвашься о са

михъ даже исшинахъ?

— 251. Могунтъ ли всѣ люди безъ разбору со

мѣвашься? Сколь долго должно сомнѣ

вашься, сумнѣвающійся долженъ быть

равнодушнымъ къ обоимъ прошивопо

ложеннымъ мнѣніямъ.

— «Уe. Ошъ какихъ предразсудковъ шрудно из

бавишься,

Т” „Л. А. В А ТР".

О познаніи исшины посредсшвомъ ввидѣ

IIIIельСТІІIЪ.

- 455. Можно ли доходишь до познанія исти

ны помощію одной своей опышносmи,

или посредсшвомъ одного доказашель

сшва?

— 555. Чшо значишъ слово вѣришь—вѣра фи

лософическая— свидѣшельсшво—дѣло

свидѣшель?

. об. Чшо есшь досшовѣрносmь свидѣmеля—

и чmо полагаешся основаніемъ оной?

— с36. На чmо надобно обращашь вниманіе во ,

всякомъ исшорическомъ разсказыва

ніи?—а именно 1) касашельно вещи?

1.
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5. 257. 2) Касаmельно свидѣmелей.

— з58. Правила , по кошорымъ можно разсуж

дашь о вѣрояшносши исшорической. "

— 25g. 5) Касашельно способа, коимъ предла

гаюшся исшорическія произшесшвія.

«- або. Все говоренноездѣсь о досшовѣрносmя

человѣческой не касаешся досшовѣрно

сши Божеской, ибо она превосходишъ

всякую человѣческую подлинносmь.

-- 261. Обсшояшельсшва увеличивающія и у

меншающія досшовѣрносшь свидѣшеля.

мЕтодологія вскоБшля.

Т Л. А. В А. Д.

О меmодѣ и Меmодологіи.

Ч „Л II. III. Т. 1,

О меmодѣ и разныхъ родахъ онаго.

«- «ба. Чшо есшь мешодъ и какъ раздѣляеmся?

— 265. Ученый и просшонародный

- 264. Сисшемашическій и ошрывочный,

— 265. Алалишическій и Синшemическій пер

вый называешся мешодомъ изобрѣше

нія, впіорой ученія.

--- 266. Силлогисmическій и сокращенный,

— ябр. Акрoамашическій и эрошемашическій,

послѣдній бываеmъ кашехеmическій и

разговорный,

-- 268. Главнѣйшія принадлежносmи меmода

сушь з крашкосшь, благонадежносшь и

110.1ЕН011Та.
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Ч Л. Е. Н. ТЬ 5.

О предварительныхъ поняшіяхъ, оmнося

щихся къ Меподологіи,

4. 259. Чпо есmь Меmодологія?

— 22 о. Дабы многія и различныя свѣденія на

шимогли сосшавишь науку, чmо къ mо

му шребуешся? и чmо есmь наука?

«- зат- Чшо есшь Сисшема, сборище, познаніе

ошрывочное и Сисшемашическое?

*ь 272. Какая цѣль Мemодологіи? Логическое

совершенсшво науки — средсшва къ

оному,

I” „Л. А. В А. 1П,

О средсшвахъ, споспѣшесшвующихъ Логи

ческому совершенсшву науки, ошносящих

ся къ основашельносmи, ясносmи поняшій

и разпросшраненію оныхъ.

ЧI „Л II. II. II. II.

О средсшвахъ, ошносящихся къ основа

шельносши и ясносши поняшій.

—яр3. Средсmва къ основашельносши и яс

носши поняшій сушь опредѣленія и

Описан.1ія.

— 274. Чшо есшь опредѣленіе иопредѣляемое

сущесmвенныя качесшва совершеннаго

опредѣленія сушь: ясносшь, полноша,

И ПОУЧЕНОСЕДЬ.

5
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4- 429- Раздѣленіе опредѣленій на Аналитыча.

скія и Синшemическія.

- 429- Пленныя и вещныя—сущесmвенныя и

случайныя.

" 477. Правила для сосшавленія опредѣленія.

4- Опредѣленіе должно бышь яснѣе сво

9г9 Фпредѣляемаго; ясносшь сія, какъ

пршобрѣшаешся?

4- Опредѣленіе должно приличеemво

49чть одному и всякому опредѣля

емому.

П1- Опредѣленіе должно имѣmь ближай

щія родъ и послѣднее различіе,

197- Опредѣленія не должныбышь оmри

цашельныя. Когдаможноупоmребляmь

оныя 9,

17. Опредѣленіедолжно быmь краmкое.

- 474. Способъ испышывашь правильносшь или

неправильносmь опредѣленіи.

г 479.- Можно ли опредѣлишь всякую вещь, на

ходящуюся въ природѣ?

— 499- Чшо есшь шолкованіе, объясненіе и опи

саніе?

Ч Л. Е. ЕН Ъ II.

9 Фредсшвахъ, ошносящихся къ распро

сшраненію поняmiй.

- 499- Чшо ошносишся къ средствамъ, сто

99бсшвующимъ распросшраненію по

няmiй Р

-.492- Чшо есшь Логическое раздѣленіе—дѣли
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мое, и члены? Раздѣляшь поняшіе не

одно и поже значишъ.

--- яв3. Чпю есшь сораздѣленіе, подраздѣленіе

и крашкое обозрѣніе?

— 265. Раздѣленіе по числу членовъ бываemъ

двучленное, проечленное, чешыречлен

НОе 11 ЛЛЕНОГОЧленн065,

«- 285. Чшо есшь различеніе—оно разнсшву»

ешъ ошъ раздѣленія.

— з86. Правила порядочныхъ раздѣленій,

Г „Л. А. В. А ПТ.

О размышленіи вообще и рѣшенія задачъ.

— 287. Какимъ образомъ приобрѣшаемъ разныя

познанія?

— з88. Чшозначишъ размышляшь вообще име

подически, и чшо есшь размышленіе?

— «Вig. Какія правила должно наблюдашь въ

порядочномъ размышленіи? Чшо есшь

Аксіома и чшо Задача?

—- зро. Насколько классовъ могушъ бышь раз

дѣлены задачи? и какія правила при

рѣшеніи оныхъ наблюдаюшся?

А

Г. Л А В А. Пу.

О чmеніи книгъ вообще и въ особенносmи

исшорическихъ, догмашическихъ и смѣ

Д16?ННЫХЪ.

— 291. По чему чшеніе книгъ не шолько поле

зно, но даже и нужно?
«да
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4. аgа. Какія книги въ особенносmичишашь дол

жно?

-- зр6. Когда понимаемъ Авшора, чшо есшь

смыслъ Авшора? чшо есшь Герменев

mика.—Толковашель и Толкованіе?

«т» арх. Начала, или основанія Герменевшики я у

обыкновенный или приняшый образъ

Нарѣчія. 2) Намѣреніе говорящаго 5)

предлежащая машерія.

- арб. Правила Герменевшики,

Г. Толковашель долженъ знашь сущ

носшь и свойсшваязыка, накошоромъ

писано сочиненіе,

—- арб. П. Просшонародное упошребленіе словъ

должно ошносишь къ шому вѣку и опе

чесmву, въ кошоромъ сочинишель имѣлъ

большое уваженіе.

. —- 2oр. П. Слова при шолкованіи должно при

нимашь въ свойсшвенномъ, а невъ пере

носномъ смыслѣ.

- 295. П1. Слова двузнаменовашельныя должно

опредѣляшь по намѣренію и цѣли Ав

пора.

— 200. К. Изъразличныхъ значеній словъвсѣмъ

прочимъ предпочишаешся шо значеніе,

въ какомъ самъ Авшоръ упошребляешъ

ОнЬНИ.

—- 5оо. И, Приосшающейся невняmносmисловъ

должно оныя шолковашь по сопряже

нію и связи науки, или по предмѣшу

дѣла

-- 5ог. и П. То шолкованіе науки, сосшоящей во

всей связи, предпочишается всякому
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другому, кошорое не влечеmъ за собою

послѣдсшвія, разуму прошивнаго.

4. 5оз. 171П. Никшо не долженъ присmупаmь къ

шолкованію Авшора, будучи заняшъ

излишнею любовію, или излишнею ми

чною ненависшію къ нему, или нако

нецъ какими нибудь предразсудками.

„. 5о3. 1Х. Въ шолкованіи Авшоровъ должно

наблюдаmь порядокъ мнѣній, словъ и

присшойное послѣдованіе вещей.

--- 5о4. Книги сушь Исшорическія, Догмашиче

скія и Смѣшенныя.

— 5о3. При разсмашриваніи книгъ исшориче

скихъ на чmо должно главнѣйшіе обра

щашь вниманіе?

— 5об. Какія сушь правила при разсмашрива

ніи книгъ Догмашическихъ?

— 5о7. Способъ чиmamь книги.

— 5о8. Правила прежде чшенія.

— 5ор. Правила при самомъ чшеніи.

--- 51о. Правила послѣ чшенія

I” „Л. А. В А ТV,

о способахъ сообщаmь свои познанія съ

другими.

— 51 г. Когда мы сообщаемъ познанія наши

другимъ?

— 512. чmо значиmъ обучашь кого нибудь?

обучающій долженъ имѣшь даръ ясно

сши— и даръ обучашь



XXXVIII.

5, 353. что значиmъ убѣждашь другаго, чшо

есшь убѣжденіе, опроверженіе, прево

словіе или возраженіе?

„. 54. предмѣтъ убѣжденія вообще-Должно

сти убѣждающаго и убѣждаемаго

...„. 55., что долженъ дѣлашь опровергающій

5ѣніе другаго?—Исшиннаго предло

54в никогда неможно опровергашь,—

опроверженіе и оспориваніе различа

попся.

„. 51в. правила, наблюдаемыя въ опроверже

ніяхъ ;

г. опровергающій другаго долженъ

опредѣлишь сосшояніе распри

п. оспоривающій одно предложеніе, не

касаясь нивъчемъ доведовъ неопро

вергаешъ онаго,

ш. опровергаемое предложеніе должно

доказашь или совсѣмъ ложнымъ, или

поколику пріемлешся повсемсшвенно,

чшо сушь консеквенціаріи—способъ

къ избѣжанію сего порока. —Доводы,

чинимые по одной завистпи — поль

зующіеся сими доводами чшо дѣла

юшъ?

.... 317. Кmо защищаешъ самаго себя?—Есшьли

предложеніе въ самомъ дѣлѣ опровер

жено, шо оно должно бышь необходимо

„ЛОрк.НЫМЪ.

- 318. Какія сушь правила защищенія?

- 515. Чшо есшъ сосшязаніе—Оспоривашель

и Оmвѣшчикъ?



XXXIX

5. 54о. Сосmязашели должны споришь въ пер

минахъ прошиворѣчивыхъ , и согла

сишься въ перминахъ подлежащаго и

сказуемаго,

521. Правила для оспориваmеля.

522. Правила для ошвѣшчика.

525. Общія правила сосшязаmелей.

5я 4.Сосшязаніе бываеmъ илиПлашоническое,
4

или Арисшошелическое, или наконецъ

Сокрашическое,





В С Т У 11. „Л III. II. II. III

Въ Философію воовщв.

Г. Л А В А Т.

9 понятіи, владѣленіи, цѣли и пользѣ

Философіи.

5 1.

Созерцаніе вещей всmрѣчающихся въ

9Рчродѣ и шщашельное разсмашриваніе о

994ъ начало сущесшвовашь съ происхожде

99чъ Рода человѣческаго. Люди, углубляв

шіе свои мысли въ разсмашриваніе вещей,

назывались мудрецами, а наука, мало пома

4у пми сосшавленная, получила названіе му

дроспи.

Пиѳагоръ, по мнѣнію Пицерона "), пер

вый назвалъ себя философомъ (любомудр

цемъ), наука же съ шого времени названа

философіею— любомудріемъ; слѣдсmвенно

А

«) Смошри книгу5-ю Тускуланскихъ вопросовъ

гл. 5, ---



въ древнихъ временахъ философія получа

ла свое названіе оmъ философа, шеперь же

напрошивъ шого философъ получаешъ свое

наименованіе ошъ науки философической Ту

Новѣйшіе философыразличаюшъ философію

ошъ мудросши шѣмъ,чшо первая есшь осно

вашельное познаніе силъ, законовъ и цѣли

природы, первѣйшей и высочайшей всего

сего причины, по однимъ началамъ разума

пріобрѣшаемое и направляемое къ досшиже

нію, сохраненію и ушвержденію благополу

чія человѣческаго ""); вшорая же сверхъ

основашельнаго познанія вещей пребуеmъ

упошребленія и правильнаго примѣненія

оныхъ «У,

5 з.

Но ежели Философія должна быmь свя

лилищемъ здраваго разсудка, и надежнымъ

") ЛоЛпатп Рhilosорhiaе Вatіon. Рroleg. 5 я. Соціац.

1767.

«4) Сам. Хрисm. Голлманнъ іn Ргоleg. 5 э1. Въ си

лу сего опредѣленія весьма правильно го

вориmъ Г. Профессоръ Якобъ въ 4 у своей

Логики „чшо мы шогда особливо употпре

„ляемъ выраженіе философсшвовашь (лю

„бомудрсшвовашь), когда ошараемся объя

„сняmь явленія по ихъ причинамъ, опредѣ

,,ляшь всеобщіе силъ законы, а скрышыя

„причины и ихъ дѣйсшвія обнаруживашь

„посредсшвомъ умозаключеній,

«ь») Дая. Вrискer 1пstitut. Нistor. introduct. 5. я.



5

путеводителемъ къблагоденсmвенной жиз

ни, mо она должа бышь образованіелиб улий

и сердца.

образованіе ума есшь возвышеніе позна

вamельныхъ способносmей до всевозможной

сmепени совершенсшва, кошороеmребуешъ:

1) неусыпнаго сшаранія въ познаваніи сама

го себя, вещей насъ окружающихъ, силъ и

всеобщихъ законовъ природы, первѣйшей

причиныя или Творца всей вселенной, осно

ванномъ на днихъ началахъ чисшаго, по

есшь никакими предразсудками незаражен

наго разума; я) mребуешъ приведенія сихъ

способносшей посредсшвомъ упражненіякъ

навыку посшупашь въ дѣяніяхъ правильно

и намѣреваемой цѣли сообразно,

Образованіе сердца есmь управленіе во

ли въ показаніи оной mѣхъ сmeзей и спо

Разные философы по усмomрѣнію своему

опредѣляюшъ философію разнымъ образомъ,

на пр. Арцій предсшавилъ опредѣленіе фи

лософіи въ своей Логикѣ подъ заглавіемъ:

теg пur Семistieй, слѣдующее: философія есть

система необходимыхó истинó разгула. Но по

сему опредѣленію философія не различаеm

ся ошъ машемашики; поелику всѣ исmины „

сосшавляющія машемащику, суmь mакже не

обходимыя исшины разума, однакожъ сово

купносmь машемашическихъ исшинъ никпо

не называешъ философіею.



собовъ, по котпорымъ она всегда должна

сmремишься къ желанію исшиннаго добра,

икъ оmвращенію ошъ дѣйсшвишельнаго зла,

и шѣмъ досшигашь цѣли свойсшвеннойчув

сшвенно-разумному сущесшву, шо есшь,че

ловѣку.

вольфъ говоришъ: философія есть наука о воз

ложныхó вещахó, поколику онѣ быть ловупб, а

*)

также для сего и какили5 образолиб онѣ возможны

Сіе опредѣленіе недосmamoчно по moму,

чmо умсшвующій разумъ ищemъ возможно

сmи не въ однихъ шолько философическихъ

познаніяхъ, но шакже и въ другихъ, въ ко

ихъ философія никогда не дѣлала изслѣдо

ваній о шомъ, для чего и какимъ образомъ

онѣ возможны.

Послѣдовашели Лейбницаназываюmъ филосо

фію наукою о довольныхó причинахó; но сіеопре

дѣленіе просшраннѣе своего опредѣляемаго,

ибо разумъ доискиваешся довольныхъ при

чинъ и въопышной физикѣ, химіи, всеобщей

исшоріи и проч.;— однакожъ сіи науки соб

сшвенно не называюmся философіею.

Нѣкошорые изъ новѣйшихъ опредѣляюmъ

философію mакъ: чшо она есть наука о вселы

полиб, сто сверхó всей опытности и прежде оной,

однили6 разули оли5 познаваемо быть лиожетб. Сіе

опредѣленіе не полько просmраннѣе, но и

mѣснѣе своего опредѣляемаго: 1) просшран

нѣе пошому, чшо оно не изключаеmъ маше

машики, з2 ашѣснѣе, поелику не включаешь



5 5.

Основаніемъ познанія философическаго

долженъ бышь одинъ свѣтѣ разумца (1umen

гаtionis), кошорыйсосшоиmъ въ опышносши

и правильномъ размышленіи. Ибо свѣшъ во

обще называешся шо, посредсшвомъ чего

внѣшніе предмешы различашь можемъ.

Познаніе, основанное на довѣренносши че

ловѣческой, есшь исшорическое; познаніе

же, имѣющее основаніемъ довѣренносшьБо

жескую, называешся познаніемъ Богослов

СКИмъ,

въ себѣ опышной психологіи, ни космологіи,

яко исшинныхъчасшей философіи.

Другіе философію называюшъ наукою разума,

состоящею изъ однихб понятій. Но симъ опре

дѣленіемъ показываешся одна шолько форма

(ш. е. образъ) философіи, однако при шомъ

неозначаешся маmерія (m. е. вещесшво) оной;

образъже безъ образуемаго сущесшвовашь

не можеmъ. А какъ сверхъ сего нѣшъ ни

одной науки, кошорой форма не происходи

лабы оmъ разума; шо по сему одну mолько

философію не можно называшь наукою ра

зума, равно какъ и сими словами: состоящею

изб однихó понятій, не выражаешся ни пред

мешъ, ни цѣль философіи, безъ чего ника

кая наука не можеmъ называшься наукою

разума
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5 4,

Философія, по представленному поня

шію объ оной, раздѣляешся на двѣ главныя

часши: теоретическую и практическую,(умо

зришельную и дѣяшельную»; первая есшь

совокупносшь всеобщихъ исшинъ, коими не

посредсшвенно образуешся человѣческійумъ

въ правильномъ размышленіи и познаваніи

вещеи всmрѣчающихся въ природѣ; вшорая

же есшь совокупносшь шѣхъ исшинъ, кои

ми воля человѣческая дѣлаешся совершен

нѣе и благороднѣе въ ея наклонносmяхъ и

дѣяніяхъ, служащихъ къ досmиженіюисшин

наго благополучія.— Раздѣленіе сіе осно

вываешся на двоякомъ упошребленіи ума,

кошорое или бываеmъ въ одномъ шолько

познаваніи и разсмашриваніи вещей, или въ

обнаруживаніи воли нашей посредсшвомъ

дѣяній; первое пеорешическимъ, второе

пракшическимъ, называеmся.

Теорешическая и пракшическая философія

не сосшавляешъ двухъ философій, сшоль

себѣ прошивоположныхъ, чшобы шеорещи

ческая нимало не имѣла вліянія на пракши

ческую, или чmoбы пракшическая ничего

не заимсшвовала оmъ meорешической. Ибо,

теорія есmь совокупносшь всеобщихъ ис

шинъ и познаній безъ примѣненія оныхъ

къ какому нибудь предмешу; а практика

вещь благоразумное примѣненіе заводчикъ
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5 5.

Части философіи, смоmряпопредмеmамъ,

многоразличны. Философія вообще зани

маешсяразсмашриваніемъ природы,въ кошо

рой всшрѣчаюшся сущесшва двоякаго рода:

одни понимаемыя внѣшнимичувсшвами,дру

гія же однимъ умомъ; первыя ошносяшся къ

Физикѣ, а вшорыя къ Метафизикѣ, кошорой

часmи на своемъ мѣсшѣ будушъ показаны.

Между всѣми сущесшвами природы, глав

нѣйшій предмеmъ философіи въ часшносши

есmь человѣкъ. Поколику философія за

нимаешся разсмашриваніемъ природы и

свойсшвъ цѣлаго человѣка, яко сущесшва

изъ души и шѣла сосшоящаго, шо она на

исmинъ и познаній къ извѣсmной и опре

дѣленной какой нибудь цѣли. —Слѣдсшвен

но шеорешическая и mракmическая фило

софія сосшавляюmъ одно шѣло,mѣснѣйшею

связію между собою сопряженное,кошорое

по ошдѣленіи одной какой либо часши бы

ваemъ недосшашочно и безполезно; поели

ку упражняшься въ одной шеоріи, безъупо

mребленія и примѣненія оной, значилобы

занимашься одними пусшыми умозаключе

ніями; примѣняшьже всеобщіяисшины или

познанія ко всшрѣчающимся случаямъ, безъ

знанія шеоріи, значило бы упomребляmь шо,

чего не знаемъ. По сему пракmиковъ опо

рочиванія шеоріи неосновашельны.



зываешся Антропологіею (reловѣкословіе либ);

когда же научаешъ по наружнымъ чершамъ,

израженнымъ на шѣлѣ человѣка, дѣлашь за

ключенія на внушренній нравъ онаго, шо

сосшавляешъ физіоенолику, а наука о воспи

шаніи и насшавленіи человѣка, Педагогику.

5, 6,

главнѣйшія части человѣка суть души

и шѣло. Резсмашриваніе какогобы ни было

шѣла вообще, есшь Солчатологія (тѣлосло

віе); разсмашриваніе всѣхъ часшей живош

наго mѣла, находящагося въ здоровомъ со

сшояніи, Физіологія, авъ болѣзненномъ, Ла

птологія *). Разсмашриваніе свойсшвъ души,

яко духа ни съ какимъ еще шѣломъ несо

пряженнаго, называemся Нневлапологіею

(духословіемб), сопряженнагоже съ шѣломъ

Психологіею (душeсловіембу.

5, 7,

Главнѣйшія способносmи души, обнару

живающіяся въ самыхъ дѣйсшвіяхъ, сушь

при; разумѣніе, воля и вкусъ. Объясненіе

») Обѣ сіи часmи оmносяmся къ врачебнымъ

наукамъ, кошорыя, по своей обширносши и

по усмашриваемому въ нихъ нѣкошорому

досшоинсmву, оmдѣлены ошъ философіи, и

сосшавляюmъ особое ошдѣлѣніе въ Универ

Сищешахъ,



качесmва, свойствъ, дѣйсmвованій и цѣли

разумѣнія сосшавляешъ предмешъ Логики

(улиословія) , кошорая есшь совокупносшь

правилъ, руководошвующихъ разумѣніемъ

въ размышленіи, познаваніи и различеніи

истпиннаго оппъ ложнаго.

Основашельное познаніе есшесшвенныхъ

наклонносшей и побужденій воли, ошъ ко

шорыхъ раждаюшся дѣйсшвія, шакже намѣ

реній, къ досшиженію коихъ сіи дѣйсшвія

удобными средсшвами должны быть опре

дѣляемы и направляемы, есшь предмешъ

практической всеобщей философіи, въ кошо

рои предлагаюшся всеобщія основанія и на

чала, для доказыванія исшинъ, содержащих

ся въ каждой часши пракшической филосо

фіи; иначе называютъ ее метафизикою

нравовъ. Часши оной сушь: 1) Философія о

волѣ человѣческой; з) Иѳика или нравоуче

ніе; 5) Философическое нравоученіе и 4)

Полишика. "

5 6.

философія о волѣ человѣческой разсмашри

ваетъ своистпво ВОЛИ, ея Наклонностпи, и на

мѣренія и направляешъ дѣйсшвія ея къ до

сmиженію оныхъприличными къmомусред

сшвами. Нравоученіе образуешъ насъ своимъ

законодаmельсmвомъ нравсшвенно добрыми,

добродѣшельными, къ свящому и первому



до

всѣхъ вещей исшочнику приближающимися

сущесшвами, ошкрываешъ видывъбудущую

жизнь, гдѣ Всевѣдущее, Всемогущее въ вы

сочайшей сшепени Разумное и Свяшое Су

щесmво раздаешъ по досшоинсшву благо

получіе, награждаешъ добродѣшелъ и нака

зываешъ порокъ,

философическое правоученіе или есme

сmвенное право предлагаешъ въ своемъ за

конодаmельсшвѣ пѣ есшесшвенные законы,

права и соошвѣшсшвующія имъ обязанности,

къ исполненію коихъ мыдругъ друга по из

реченію разума принуждашь можемъ; слѣд

сmвенно оно дѣлаешъ насъ правоблюсши

mельными, безъ чего не могло бы сосшояшь

никакое внѣшнее благососшояніе.

Политика своимъ законодаmельсmвомъ

приискиваешъ mѣ средсшва и способы, кои

ми сохраняешся внѣшняя безопасносmь лю

дей и Государсшвъ; слѣдсшвенно обучаешъ

благоразумію, шо есшь навыку поспѣшно

упошребляшь благоизобрѣшенныя средсшва

къ шому, чшобы досшигнушь предполагае

мой цѣли,

5 9.

Наука объясняющая свойсшво хороша

го вкуса называешся философіею вкуса или

Эстетикою, кошорая именно" есшь филосо

фія изящныхъ наукъ и художесшвъ, или



1В

наука, посредсmвомъ кошорой изъ свойсmва

вкуса производяшъ какъ всеобщую Теорію,

шакъ и правила изящныхъ наукъ и худо

жесшвъ. ») Вкусъ въ самомъ дѣлѣ есшь ни

чшо иное, какъ способносшь ощущаmь, или

созерцашельно познавашь изящное, и по

средсшвомъ сего созерцашельнаго познанія

чувсшвовашь ошъ шого удовольсшвіе какъ

въ есшесшвенныхъ, шакъ и искусшвенныхъ

произведеніяхъ; шакъ какъ разумъ есmь

способносшь познавашьисшинноесовершен

ное и правильное, а нравсшвенное ощуще

ніе есшь способносшь чувсшвовашъ доброе.

Философія о изящномъ или прекрасномъ и

мѣemъ всеобщія и часшныя Теоріи, на ко

ихъ основываюmся словесныя, изящныя на

уки и образоваmельныя художесшва: къ

первымъ ошносишся вишійсшвенное, сши

хошворное и шеашральное искусшво; ко

вшорымъ живописное, ваяшельное, и гра

вировальное, или гравировашельное и прочія,

5 да,

Верховная цѣль всея философіи есшь

цѣль разума, кошорымъ Виновникъ природы

снабдилъ человѣка. Разумъ данъ человѣку

«-—»

4) ль, осы выы вы не ищиты тые «вечт

men Кtinste Вl Тheil. Leірzig, 1775 «пр. 44о.
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или во ихъ для moго, чшобъ онъ былъ ему

руководишелемъ въ провожденіи своей жи

зни на семъ свѣшѣ въ изобиліи, удоволь

сmвіи и всевозможныхъ роскошахъ, Но сіе

ушверждашь значилобы унижашь досшоин

сшво разума, а напрошивъ шого одобряшъ

и защищашь Егоизлий, шо есшь навыкъ оm

носишь все къ самому себѣ; или возжъдля

тпого, чmобъ онъ былъ пушеводиmелемъче

ловѣку во всѣхъ его знаніяхъ, чшобъ чело

вѣкъ посредсшвомъ онаго могъ распросmра

няmь предѣлы своихъ познаній. Но шаковая

цѣль не имѣешъ совершенной цѣны въ сей

временной жизни, и всѣ люди, безъ исклю

ченія, не могушъ посвящашься оной; пля

наконецъ въ3хъ для шого, чшобъ онъ былъ

насmавникомъ человѣку въсоображеніи сво

гихъ чувсшвованій и нравовъ съ природными

законами, предписываемымиразумомъ,чшобъ

тпакимъ образомъ сдѣлашься нравсшвенно

добрыми, добродѣшельными, правоблюсши

mельными и шѣмъ досшигнушь спокойсmвія

духа и удосшоишься благополучія; чmо со

сшавляешъ верховную цѣнуразумнагоисво

бодно дѣйсшвующаго сущесшва и высочай

шее онаго благо,—Сія цѣль есшь совер

шенное благо человѣка, кошораго могуmъ

искашь всѣ люди, какой бы впрочемъ ни

былъ жребій ихъ проихожденія, ума и ща

сшія; ищущіе сей цѣли никогда не могуmъ
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быmь въ сопроmивленіи другъ другу, напра

шивъ шого они всегда могушъ споспѣше

сшвовашь взаимно своимъблагимъ намѣрені

5 1 г.

По сему верховное правило, руковод

сmвующее человѣкомъ въ его познаніяхъ и

посшупкахъ, изражаешся слѣдующимъ обра

зомъ: Будь ракитпеленб. вó познаніи всего то

го, кто разулиб твой познатьлиожетó, цпри

лѣняй все побою познанное кó той цѣли

ЯМИТол

9

«побó ты сдѣлался нравственно добрылиб ,

добродѣтельнылиб и пѣлиб салилиб достой

нылаб благополучія существолѣ. Симъ огра

ничиваешся просшранное поле философіи и

все любопышсшво размышляющаго человѣ

ка опредѣляешся слѣдующими вопросами:

г. Чшо можешъ человѣкъ знаmь? какіе

сушь границы пѣхъ предмешовъ, о коихъ

можно получишь познаніе.

в. Чтпо онъ долженъ дѣлать?

5. Начто смѣеmъ надѣяшься? и

4. Чmо есmь человѣкъ?

На первое ошвѣчаешъ Меmафизика, на

вшорое нравоучишельная философія, на

шрешіе Религія, на чешвершое Аншропо

логія.

5 14.

Порядокъ, въ кошоромъ части филосо

фіи должны бышь преподаваемы, не можешъ



Мишь

бышь раннягдтпиннамъ шайerens), какъ для

«обучавшаго „ шакъ равно и для обучающа

гося, напротивъ шого предмеmы, состпоя

шіе въ сѣвви должно располагашь шакимъ

«бразомъ по главному правилу ученія, чmо

бы «бываненіе предыдущихъ было преду

гошовленіемъ для послѣдующихъ, и чmoбы

предмѣшы предлагаемые вмѣсmѣ, одни слу

жили для объясненія другимъ. Поеликуmo

го неможно дѣлать, чего ты незнаемъ, по

по сему неоретическая философія должна

предшествовалъ практпической, слѣдсmвен

но прежде должно образовашъ умъ, а послѣ

сердце.

5 13.

Неразлучная спушница для упражняю

щихся въ философическихъ наукахъ есmъ

1) Филологія, во испорія, 5) словесныя науки.

Филологія на е знаніе разныхъ языковъ и,

мѣешъ большое вліяніе на философа, по

средсшвомъ сего онъ учасшвуешъвъ осmро

шѣ, изобрѣшеніяхъ и оmкрыmіяхъ разныхъ

философовъ, кои жили и процвѣшали въ

разныя времена у разныхъ народовъ.

Исшорія во 1хъ Есшесшвенная досmaвля

ешъ Философу знаніе разныхъ произведе

яій природы, безъ кошораго неможно осно

вашельно познавашь цѣли и оmкрываmь

всеобщихъ законовъ оной, во Пхъ Писаше

ли полишической исшоріи были первые фи



свойство всея философіи и всѣхъ ча

сmей оной доказываешъ цѣну ея и пользу,

кошорая есшь или безусловная (совершен

ная), или условная (ошносишельная). Без

словная цѣна ипольза философіи сосшоишъ

лософы, коихъ цѣлію при сочиненіи исшо

ріи была философія, какъ по Плутархó, Та

цитѣ и Гюлиб; всегоже болѣе пособсшвуешъ

философу, въПІкъ исшорія о mѣхѣ предме

шахъ, кои ошносяшся къ образованію че

ловѣческаго ума и нравовъ. Въсей исшоріи

великую услугу въ прошедшемъ сшолѣmіи

показали ученому свѣту интъ гамъ

Милларó, Фергюсон6, Крафтó, Гогeтó, и Руссо.

Логика иМemафизика основываюшся на ис

шоріи о разумѣніи человѣческомъ, физика

и Химія на есшесшвенной Исшоріи, апрак

шическая философія на исшоріи человѣ

чесшва. Наконецъ нужна для философа фи

лософическая исшорія, кошорая ошкрыва

ешъ исшочники и приключенія часшныхъ

ученій.

Словесныя науки досmaвляюmъ филосо

фу самую важную пользу въ шомъ, чшо

онъ можеmъ предсшавишь свои ошвлеченія

краснорѣчиво и mѣмъ сдѣлашь себя пріяш

нымъ; при шомъже Ришоры иСшихошвор

цы наполнили свои сочиненія важными для

философа досшопримѣчаmельносшями.
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главнѣйше въ шомъ, чшо она научаетъ че

ловѣка познавашь самаго себя, и mѣмъ отда

крываешъ ему все шо, чшо всего болѣе ка

саешся до него, какъ шо: 1.) Чшо силою ра

рума человѣческаго знаmѣ можно; а.) Ка.

кимъ образомъ жишь должно по законода

шельсшву разума? и 5) Какой судьбы ожи

4ашь должно въ будущей жизни по предвѣ

щанію разума?

5 15.

47славная же или относительная цѣна и

польза оной сосшоишъ въ шомъ, чшо всѣ

Исшорія научаешъ насъ, чшо у mѣхъ наро

довъ шоржесшвовала добродѣшель и ува

жаемо было человѣчесшво, кomoрыхъ оза

рялъ свѣшъ философіи, но гдѣ лучезарный

свѣшъ ея не могъ разогнаmъ мрака невѣ

жесшва, шамъ шоржесшвовало суевѣріе, и

варварсшвомъ угнѣпаемо было человѣче

сшво.—Она освободила людей оmъ mягоспта

наго ига рабсmва, попрала фанатизмъ и

деспошизмъ разрушающій все благополучіе

человѣческое. Самые большіе полиmики „

Государи и Распросшраниmели Религіибы

ли глубокомысленные философы-онаупра

вляешъ вождями Государсmвъ иприводиmъ

оныя въ цвѣтпущее сосшояніе. По сему по

справедливо говорилъ Плашонъ: блаженно

по Государство , вБ которолиб или философы

суть правителями, или правители Государствѣ

Философами
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прочія науки заимсшвуюmъ оmъ нея не

mолько возможностпь своегобыmія и исmин

носшь, но шакже усовершенсшвованіе и

пользу. Ибо Философія объясняешъ и пред

лагаеmъ всего испиннаго и систематушу.

скаго познанія верховныя начала и пошреб

носши, ошъ кошорыхъ всѣ прочія науки за

нмсшвуюшъ силу, непоколебимосmь и лас

шину своихъ ушвержденій. Исmoрія наи

паче новѣйшихъ временъ довольно доказы

ваешъ, чшо переворошы , воспослѣдовавшіе

въ Философіи, имѣли mакже вліяніе на

перемѣну въ другихъ наукахъ ; по причинѣ

сей перемѣны, воспослѣдовавшею ясностію,

основашельносшію и порядкомъ мы одол

жены одному свѣшильнику Философіи и

упражняющимся въ онои мужамъ,

5 16.

Не смощря на всѣ сіи похвалы и пе

шинную пользу Философіи, есшь люди, ко

шорые опорочиваюшъ Философію въ mомъ,

чmо она и ея пишомцы были причиною ве

личайшихъ заблужденій и происходившихъ

ошъ шого бѣдсmвій.

но сіе порицаніе и укоризна не касаюm

ся исшинной, но шолько однóй схоласmи

ческой и пришомъ ложной Философіи. —

Схоласmическая Философія и послѣдова

4
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шели оной не изслѣдовали ни свойсmва ве

щей, ни цѣли оныхъ, но занимались одною

пусшою осшрошою словъ и шонкосшію пред

ложеній;чшо конечно нимало не способсmво

вало къ умноженію человѣческаго благопо

лучія: по сему она справедливо опорочи

ваешся.—Ложная же Философія есшь зло

упошребленіе разума, кошорая вмѣсшо шо

го, чшобы руководсшвовашься ея свѣmиль

никомъ къ познанію исшины, вводилалюдеи

въ лабириншъ заблужденій;худыхъже слѣд

сmвій, грозящихъ гибелію цѣлымъ обще

сmвамъ, былъпричиною гнусныйЕгоизмъ, все

въ свою пользу обращающій. Сверхъ сего

злоупошребленіе вещи ничего не доказыва

emъ прошивъ исшиннаго и хорошаго упо
о дл

шребленія оной. Не долженъли человѣкъ

ѣсшь по шой причинѣ, чшо нѣкшо будучи

боленъ, ѣлъ и шѣмъ причинилъ себѣ смершь?

Не должноли человѣку дышашь воздухомъ

для шого, чшобы неприняшь нечисшыхъча

спицъ, смѣшенныхъ съ онымъ? Нѣшъ ни од

ной науки, кошораябы не была опорочн

ваема шарлашанами; чшо самое случилось

и съ Философіею, всѣхъ наукъ маmерію.

Философія имѣешъ предъ другими науками

по преимущесшво, чшо она можеmъ себя

защищашь прошивъ злоупошребленій и по

рицаній собсшвеннымъ своимъ оружіемъ.



Плелосшорожносши, необходимыя для

9944499 любишеля мудросши, сосmoиmъ 5,

9999, чшобы онъ съ одной сшороны вы

49Р99994ся ошъ лишняго скemmицизма,

чтччечъ же избѣгалъ бы педантства, пь.

44949тива, и ученагощегольсmва. 165. 54.

44 чаши должны бышь управляемы и онѣ.

44949тины по содержанію и важносmи овцы,

ваній и началъ.

4ччч9 лечила есть обыкновеніе ны.

своивашь себѣ болѣе права къ подлинносшь,

нежели благоразумной вѣрояmносши, при

подлинносши болѣе основываmь исmины на

совершенномъ убѣжденіи, нежели на нрав

сшвенной довѣренносши, наконецъ болѣе на

лагашься на умозаключенія , нежели за

ОпытпаС.СТЬ.

4чшчій скептицизлиб есшь обыкновеніе ан

нимашь онъ разумѣнія человѣческать на

неоспоримые признаки исmины, и птѣмъ са

мимъ воздерживашься оmъ произнесенія

своего мнѣнія о вещахъ, хоmябъ оно имѣло

довольныя къ шому причины. исmинныяфи

лософъ имѣешъ въ виду одно, mолько со

держаніе и важносшь причинъ; слѣдсmвенно

ежели онъ имѣешъ довольныя причины, по

почишаешъ вещь за подлинную, есmьли рав

ныя, за сомнишельную; есmьли больше при

чинъ, но еще недовольныхъ къ подлинносши,

знь
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за вѣрояшную, не имѣяже ни какихъ при

чинъ, признаешся о своемъ невѣденіи.

Лелачето есшь свойсшво шѣхъ ученыхъ

людей, кошорые во всѣхъ обсшояшельсптвахъ

все шо, чшо произносяшъ, говоряшъ уче

нымъ и искусmвеннымъ образомъ, не при

нимая въ уваженіе ни духа (генія) временъ ,

ни пріяшносши вкуса, ниже разносши при

сушсшвующихъ лицъ; они гордяшся mѣмъ ,

чшо пыль схоласmическая съ нихъ спады

ваешъ, по сему педанmсmво называешся mще

славіемъ, происходящимъ изъ ученосши, о

сновывающейся на вещахъ маловажныхъ. 4)

Лаплатанство есшь свойсшво едва полууче

ныхълюдей, кои хвасшаюшъ своими знанія

ми, и подкрѣпляя оныя замысловашымисло

вами, ищушъ одобренія удругихъ людей съ

тѣмъ, чшобы могли пользовашься ихъ не

осшорожносшію и неосмоmриmельносшію,

для умноженія своей славы и своего обога

щенія. Смошри книгу, выше приведенную.

94чва шевельство есшь упражненіе въ нау

кахъ по одному шолько вкусу: оно имѣеmъ

въ виду одно удовольсmвіе и сшараешся до

сшавишь оное другимъ, не забошясь объ о

сновашельносши,ищemъ поверхносmнаго по

знанія, не шщишся убѣждашь, но уговари

вашь, не вещи, но слова имѣemъ въ виду.

Ученой щеголь не спрашннаemъ, исmинно ли

шо, чшо онъ говоришъ? Но спрашиваеmъ,

нравишсяли оно? Смошри въ шойже книгѣ.
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5 18.

Отó педантства избавишься можно слѣ

дующимъ образомъ:

1) Упражняясь въ одной какой нибудь

наукѣ, не презирай другихъ.

я) Занимаясь чшеніемъ древнихъ авшо

ровъ, не пренебрегаи новыхъ ; будь равно

душенъ въ ошдаваніи справедливосши, какъ

древнимъ, шакъ и новѣйшимъ;

5) Шесшвуй въ наукахъ равными шага

ми; свѣдѣніе всякихъ новосшей почиmaй

словесносшію; не будь доволенъ однимъ

Арисшошелемъ , ниже присшрасшенъ къ

изреченіямъ Канша или Шелинга...Люби

mель исшины долженъ подражашь шрудо

любивой пчелѣ,

4) Имѣй обращеніе съ учшивыми ибла

городными учеными, коихъ званія не со

сшавляешъ одна ученосшь, но mакже чи

сшой вкусъ, хорошіе и пріяшные нравы.

Не будешь Шарлатанолиб,

1. Когда чувсшвуя свои силы и способ

носши къ познаніямъ, будешь оныя обна

4) Смomри Sebbastiani Stadeilii ad Пanum Рhilomusum Ерi

stolam de circumloraneа Literatorum vanitate in Мen

кeniо dе сharlataneriа Еruditorum сшран. 214.



Руживашь предъ другими благоприсшой

пымъ и учшивымъ образомъ "безъ всякой

Валленносши;— ве когда будешь въ со

стояніи доказашь по на дѣлѣ, чmо о себѣ

предлагаешь на словахъ; 5е когда будешь

разсуждашь о всѣхъ наукахъ по мѣрѣ ихъ

досшоинсшва и упоmребленія, не унижая

ихъ цѣны, ни похвалъ.

Наконецъ избѣжишь усенаго щегольства

во 1-хъ прилѣжнымъ чmеніемъ Греческихъ и

Лашинскихъ авшоровъ, вникая при шомъ въ

смыслъ, наклонносши , нравы и намѣренія

оныхъ;–воз-хъ въ поведеніипосшупай не по

одной чувсшвенносши, но по хорошимъ по

няmіямъ о вещахъ;не однапокмо раздражен

наячувсшвенносmь, но изреченія разумадол

должныбышь для шебязаконами;—въ 3-хъ не

жно довольсшвоваmься одною поверхносшію

знанія, но надобно вникашь во внушрен

посшь вещей. Вездѣ надобно искашь со

вершенсшва и основашельносши;— въ 4-хъ

изящныхъ наукъ не должно пренебрегашь,

по не должно шакже посшавляшь оныхъ

первою и послѣднею для себя цѣлію, Изящ

ными науками должно пользовашься, какъ

благовоніями и солію въ пищѣ;— Въ 5-хъ

не съ одними книгами, но mакже и сълюдь

ми надобно жиmь, входиmъ съ ними въ об

ращеніе и дѣла, вникашь въ ихъ нравы, на

клонносши, присшрасшія, и свойсшва шем
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пераменшовъ, словомъ, примѣчашь все свой

сmвенное человѣчесmву;— въ 6-хъ вездѣ

сшарашься бышь вразумишельнымъ и удо

влешворишельнымъ какъ ученому, шакъ и

не ученому, искашь у людей просвѣщен

ныхъ и основашельныхъ, а не упросшыхъ,

одобренія своихъ дѣяній,

Г. Л А В А я.

О понятіи, предѣлахó, пользѣ, всполо

гательныхó средствахó и кратколиб насер

таніи исторіи Философическихó системѣ

5 19.

исторія философическихó систелиб есшь

досшовѣрное повѣсшвованіе о происхожде

ніи и успѣхахъ всего шого, чшо въ кругѣ

дѣйсmвующаго ума ошкрышо, сооружено и

учреждено: слѣдсшвенно она есшь чрез

сшавленіе умопроизведеній, раздѣленіе Ф

5ыхъ по mеченію временъ и досшодолжная

каждаго умопроизведенія оцѣнка,

5 зо.

исторія сего рода должна ошкрывашь

и объясняmь причины, по кошорымъ сіи, а

не другія умопроизведенія могли происхо

дишь. сіи причины могушъ бышь во 139
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внутреннія и при moмъ оmчасmи необходи

лыя, коимъ подлежишъ способносшь позна

ваmельная, ошчасши же случайныя, кои спо

собсшвуюшъ образующимся умамъ, а нако

нецъ самоука (аutоdidacticа), шо есшь, духъ,

безъ всякаго руководсmва Философсшвую

щій. Во в-хъ внѣшнія, какъ по разныя об

сшояшельсшва, коимъ повинуешся геній

временъ, разная польза наукъ, разное напра

вленіе Религіи и Государсшвъ, наконецъ

самыя Физическія причины климаша,

Въ сей исmоріи mо mолько заимсшвоваmь

можно изъ исшоріи Государсшвъ и просвѣ

щенія, изъ Біографіи и Библіографіи фило

софовъ, чшо служишъ къ исполкованію и

объясненію происхожденія разныхъ Филосо

фическихъ сисшемѣ. По сему въ исшоріи

сего рода шѣ mолько Философы заслужи

ваюшъ бышь помѣщены, кои были или изо

брѣшашелями и mворцами новыхъ сисшемъ,

или обновиmелями древнихъ, а шѣхъ, кои

неоmсmупно придерживались мнѣній своихъ

учителей, или сосшавили себѣ нѣкошорую,

якобы собсшвенную сисшему изъ разныхъ

Философическихъ положеніи своихъ пред

шесшвенниковъ, должно или со всѣмъ осша

вишь, или посшороннимъ образомъ нѣчто

объ нихъ упомянушь,



вб

5 21.

Предмеmъ сея исшоріи сосшавляюmъ од

ни mолько исшинныя философическія умо

произведенія, слѣдсшвенно ушвержденія, на

исшинныхъ началахъ основанныя. По сему

здѣсь не имѣюшъ мѣсша философическія

положенія, почерпнушыя изъ преданій, или

ушвержденныя на досшовѣрносши, ниже ча

сшныя изреченія мудрецовъ. Она должна

разсмашривашь и цѣнишь цѣлыя сисшемы,

начинашь ошъ основаній и восходишь къ

первому и самому верховному началу всея

сисшемы, а не начиная ошъ верховнаго на

чала нисходишь къ безчисленнымъ послѣд

сmвіямъ, перемѣнамъ и дѣйсшвіямъ сисше

мы; ибо всего сего изчиленіе сосшавляеmъ

предмешъ философической исшоріи, коея

кругъ гораздо просшраннѣе,

5 зв.

Цѣль исшоріи философическихъ си

сшемъ пребуеmъ шого, чшобы она была

а) Справедливая, m. е. чтпобы каждаго само

учнаго шворца, или возобновишеля какой

нибудь философической сисшемы, разсма

mривашь и цѣнишь не почужимъ, но по соб

сmвеннымъ его началамъ; 2.) Философически

рбработана, m. е. исшорія философическихъ

сисmемъ должна показывашь исшину и дос

поинсшво какой нибудь сисшемы въсамыхъ
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ея началахъ и основаніяхъ, иначе она не

была бы наукою, но mолько однимъ meam

ромъ шщешнаго любопышсшва; и 5)Систе

„шапшіеская, ибо есшьлибыумопроизведенія

были одними шолько слѣдсшвіями внѣшнихъ

пониманій, шо исшорія повѣсmвовала бы

шолько шо, чшо произошло по одному слѣ

пому случаю. Поелику же разумѣнію чело

вѣческому назначенъ извѣсшный нѣкошорый

кругъ, изъ кошораго онъ не можemъ и не

долженъ выходишь, по исшорія его произ
о дл

веденіи должна основывашься на сисmема

шическомъ порядкѣ. Сверьхъ сего каждая

философическая сисшемаесшь усильное сma

раніе въ развязываніи и объясненіи пред

лагаемыхъ всѣми познаваmельными силами

проблемъ (задачь), слѣдсшвенно смоmря по

способу, коимъ нѣкошорый самоучный фи

лософъ предпринялъ рѣшеніе шой, или дру

гой проблемы, пошомъ какъ оmъ рѣшенія«А Т . . . . . . . . . «А я

сей первоначальной проблемы посmупилъ

къ рѣшенію прочихъ, и поколику руковод

сшвовался сею, илидругою познаваmельною

силою, и произошли разные пособы фи

лософсшвованія, или разныя философическія

систпемы,

5. 25.

По сему ежели исшорія философиче

скихъ сисшемъ должна сосшояшь въсистпе
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матпическомъ порядкѣ,то онадолжна имѣть

для сего проякое основаніе: 1.) Генеалогіи.

ческое показаніе mѣхъпознаваmельныхъ спо

собносшей, кои сосшавляюmъ изобрѣша

шельную силу; я.) Порядочное въ Архипек

шоническомъ видѣ предсшавленное начер

шаніе наукъ, сооружаемыхъ силою разума;

5) Показаніе шѣхъ мужей, кои самоучно

Философсшвовали и сосшавили новыя фило

софическія сисшемы. Исшорія каждой фи

лософической сисшемы не чшо иное бу

дешъ, какъ ошвѣшъ на слѣдующую задачу:

какимъ образомъ ученые мужи разныхъ да

рованій рѣшили и объяснили необходимыя

умсшвенныя проблемы?

5 з4.

Для удобнѣйшаго обозрѣнія всѣхъ фи

лософическихъ системъ, необходимо нужно

назначишь нѣкошорый порядокъ и раздѣле

ніе оныхъ по шеченію времени. Кажешся,

чшо Философія прижды предпринимала но

вое кругообращеніе, и дважды уже совер

шила оное; по сему исшорія философичес

кихъ сисшемъ можетпъ бышь раздѣлена на

mри періода: во Г. Предсшавляешсядревняя

исторія, кошорая начинаешся вмѣсшѣ съ

произхожденіемъ человѣческаго рода, и

продолжаеmся до начала Римской Монар

хія, или до временъ Авгусша Имперашора
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Во П Средняя оmъАвгусmaИмпераmoра

до исхода 15 и начала 16 сшолѣшія, m. е.

до возобновленія наукъ.

Въ П1 Новая исшорія начинаеmся съ во

зобновленіемъ наукъ до нашихъ временъ.

5 з5.

Упражненіе въ исшоріи философиче

скихъ сисшемъ есmь во 1.) Пріятно;

ибо ничшо не можешъ быmь пріяmнѣе, ни

чшо занимашельнѣе для рачиmельнаго лю

бишеля наукъ, какъ сmрансшвовашь въ нѣ

кошоромъ будшо бы Пантеонѣ мужей, по

одной самоучкѣ Философсmвующихъ; пуше

шесшвовашь по всему царсшву исmины и

4оискивашься оной,разсмашривашь каждое

произведеніе ума въ его исшочникѣ, и на

конецъ созерцашь сокровища древней и

новѣйшей премудросши въ одномъ вмѣсши

лищѣ сосредоmoченныя; во в.) Полезно и

необходило а). Ибо сіе упражненіе разкры

вая лѣшописичеловѣческагоума объясняешъ

какимъ пушемъ, какими пособіями и опы

пами доискивался онъ и доходилъ до по

знанія исшиннаго и ложнаго,какими посшо

ронними сшезями сбиваясь съ пуши исши

ны, впадалъ въ заблужденія? показываешъ

исmoчники сихъ заблужденій и вредныя

слѣдсmвія оныхъ, чѣмъ самымъ руковод

сшвуешъ къ правильному изъискиванію ис
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шины и къ надежному избѣжанію заблужде

ній. Пришомъ доказываешъ еще, какимъ

образомъ ошъ лжемудрсшвованія произошли

самые опасные философическіе догматы

(положенія), изчисляешъ ошкрышыяи впредь

ошкрываемыя истпины. Изслѣдываеmъ, сколь

много успѣлъ испышашельный человѣческій

духъ и чшо еще для будущаго испыmыва

нія предосшавилъ? б) Исшорія философи

ческихъ сисшемъ не малое вліяніе имѣетъ

не шолько въ законодашельсшво и все пра

вовѣденіе, но и въ самое врачебное иску

сшво; ибо любишели перваго почиmаютъ

многія мнѣнія наипаче изъ Сmoическонфы.

лософіи приняшыя, а пишомцы втораго

превозносяшъ похвалами Инократа и галена,

Героевъ въ древнихъ временахъ медицины,

кошорая погдажебыла часшію философіи.

в) Упражненіе въ исшоріи философическихъ

систпемъ служитпъ свѣшильникомъ Богосло

вамъ, къ посрамленію нечесшія лжемудре

цовъ Срвеціosорhi), кои вышедъ изъ предѣ

ловъ разума, безразсудно умсmвовали,и по

казываешъ шѣ основанія, по кошорымъ на

испинную Религію нападали, и по кошка..

вымъ «ни «ми могушъ бышь упрекаемы

и уличаемы, чшо уже и дѣлано философа

ми, принявшими Хрисшіанскую религію.

Оно служишъ еще пособіемъ къ исполкова

нію наипаче шѣхъ мѣсшъ, въ кошорыхъ
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священно-писашели принимали въ уваженіе

мнѣнія древнихъ философовъ. Церковная

исшорія, повѣсшвующая о происхожденіи,

успѣхѣ, а наипаче о внѣшнихъ перемѣнахъ

церкви, безъ помощи исшоріи философи

ческихъ сисшемъ недосшашочна; ибо внѣш

нія церковныя обсшояшельсmва со впора

го сшолѣшія начали входишь въ пѣснѣй

шую связь съ сисшемами восшочныхъ, а

наипаче Греческихъ, философовъ, когда они,

принявъ Хрисшіанскую Религію, начали

упошребляшъ и способы по прежней при

вычкѣ философсшвовашь и приняmыя ими

философическія сисшемы къ объясненію

и споспѣшесшвованію свяmыя науки : и

сіе самое имѣло сшоль великое вліяніе

въ обыкновенія и обряды внѣшняго Бого

почишанія, чшо исамой даже Евангельской

науки коснулось. Сіе случилось наипаче

въ шо время, когда родъ чисmѣйшей Ре

лигіи, шерсомъ Хрисшомъ проповѣдыван

ный на восшокѣ, былъ перенесенъ въ Еги

пешъ и смѣшанъ съ Греческимъ образомъ

философсшвованія, а наконецъ упошребленъ

къ ушвержденію нѣкошорыхъ Іудейскихъ,

ошчасши же и церковныхъ положишельныхъ

догмашовъ,

_
р

5 46.

По изчисленіи главнѣйшихъ плодовъ,

„ . . 9

происшекающихъ ошъ исшоріи философиче

и

... "лась
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3) К

скихъ системъ,не должно умолчашь о mѣхъ

неблагопріяmныхъ послѣдсшвіяхъ,кошорыми

угрожаешъ упражненіе въ сей исшоріи при

первомъ взглядѣ.—Въ самомъ дѣлѣ весьма

непріяшно: во 1хъ видѣшь множесmво про

ПИВОположеННЫхъ ипопсать ц умногочислен

иыя прошиворѣчивыя мнѣнія; сія прошиво

положносшь и прошиворѣчіе сшановилось

шѣмъ примѣчашельнѣе, чѣмъ больше было

упражненія въ способѣ философсшвованія.

воПхъ Созерцашь а)многочисленыя секшы,

безконечными спорами раздруженныя, 6)

несогласія и раздоры, произходившіе по

одному смѣшенію поняmiй, в) приняmыя

безплодныя умозрѣнія и распросшранен

ныя заблужденія по причинѣ одного слѣпа

го рвенія къ подражанію въ способѣ фило

софсшвованія; а шакже и многія усилія

почши во всякомъ сшолѣmіи предприниман

ныя въ преобразованіи онаго; но сіи уси

лія почши всегда осшавались безъ желае

маго успѣха.ВъШхъ взирашь нанепресшан

ное по видимому прошивоборсшво а) опыm

носши съ умсшвованіемъ, б) общаго при

роднаго мнѣнія съ выспреннимъ умозрѣ

ніемъ. По симъ псшочникамъ спорившіе при

всякомъ изслѣдованіи вовлекали другъ дру

га въ нелѣпосши. Въ П"хъ усмашривашъ

чшо шѣ же задачи, коими болѣе двашцапля,
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сшолѣшій изнурялись превосходнѣйшіе Гре

ческіе умы,при многочисленныхъ изданныхъ

сочиненіяхъ, по сію пору нерѣшены, и нынѣ

еще сшолько занимаюmъ ученыхъ людей,

какъ будшо бы никогда не были изслѣды

Ваемы,

Но все сіе не mолько не должно оm

вращашь насъ ошъ упражненія въ исшорія

философическихъ сисшемъ, но напрошивъ

шого должно еще поощряшь къоному. Ибо

всѣ философическія сисшемы, сколько бы

ни были однѣ другимъ прошивны, сушь не

чшо иное, какъ одни чисшыя усилія, по

средсmвомъ коmoрыхъ разумѣніе человѣчес

кое сmaраemся ошкрышь себѣ новый пушь,

ведущій къ сокровеннымъ еще исшинамъ

и mайнамъ; слѣдсшвенно не должно уди

вляшься,чшо философическія сисшемы были

сmоль многочисленны, измѣняемы, и преоб

ращаемы въ шщешныя ипотпезы. Сія раз

носшь и многочисленносшь приносиmъ mак

же не малые плоды — ибо она есшь необ

ходимымъ нѣкошорымъ предугошовленіемъ

къ ошкрышію исшины : по сему новыя

ошкрышія бываюшъ плодами не соплеmенія

многomруднаго, но паче часшаго усилія, и

сисшема, кошорая при своемъ началѣ еще

неосновашельна и непосшоянна „ служишъ

mолько къ объясненію послѣдующихъ ис

пышаній.—Разносmь мнѣній есшь не чшо
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другое, какъденница предшествующая вос

хожденію солнца ш. е. исшины. А хошя бы

между разными мнѣніями и многія были по

грѣшишельны, но нѣшъ почши ни одной по

грѣшносши шакогорода, кошораябы въ се

бѣ не содержала сѣменъ и росшка сокро

венной еще исшины. Предсшавленіе по

ниманія хошя бы само по себѣ и было ис

mинное, но есшьли оно за ранѣе, нежели

какъ должно, примешся за всеобщее

положеніе, шо оно будетъ для разумѣнія

поводомъ почши ко всѣмъ погрѣшносmямъ.

По сему шо едва можно видѣmь споръ ме

ждудревними и новѣйшимифилософами, при

кошоромъ бы спорющіе не придерживались

тпого, чтпо естпь испинное, но полько все

гда въ разномъ ошношеніи,

5 з7.

Поелику я не намѣренъ въ семъ общемъ

предувѣдомленіипредсшавишь Исшоріюфи

лософическихъ сисшемъ во всемъ ея про

сmрансшвѣ, какъ шомогло бы бышь въ осо

бенномъ сочиненіи, но mолько самымъ со

кращеннымъ образомъ указашь бдинъ ходъ

ея; шо по сему любишелямъ сея Исшоріи

предсшавляю здѣсь нѣкошорые исшочники

и вспомогашельныя средсшва, изъ коихъ мо

жно почерпнушь основашельное познаніе

философическихъ сисшемъ.

5
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5 58.

Между сими исшочниками одни суmѣ

древніе, а другіе новые писашели; изъдре

внихъ болѣе всѣхъ досшойны примѣчанія.

1) Діогенб Лаэрцій, кошорый хошя и не

совсѣмъ исправный, но при всемъ шомъ

мы ему одолжены лучшимъ познаніемъ дре

внихъ философическихъ сисшемъ. Его со

чиненіе издано а) въ Амсшердамѣ 1645 года

въ Д. въ П шомахъ на Греческомъ и Ла

шинскомъ языкахъ, подъ заглавіемъ: Піоge

nis Lаёrtii de vitis dоgmatibus et арорhthegma

tibus clarorum Рhilosорhorum Libri 1о сum

multis Аnmotationibus et сommentariis. 6) По

Гречески и по Лашинѣ, безъ примѣчаній въ

Лeшпцигѣ 1759 въ 8.

5) Плутархó dе рlасitis Рhilosорhorum,

Stobuei роrго sententiae et eclogaе рhуsiсаe et

Еthicаe Геренніево изданіе по Гречески и

по Лашинѣ, въ Гешингенѣ три года, 1 Ча

сши въ 8.

5) Рhilosорhemata veterum Оrigeni suр

роsita et inter ejus ореrа сontenta, tritae sо

dhistarum а Рhilоstratо breviter adumbratae in

соllectionе орerum Рhilostrati. Олеаріево из

даніе по Гречески и по Лашинѣ, въЛейпци

гѣ 17о5 года въ листпъ,
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5 зз9.

Между новѣйшими особеннаго примѣ

чанія досшойны слѣдующіе: Вeль славенъ

болѣе просшранною, нежели глубокою уче

носшію, кошорый произносишъ иногда хо

mя осшроумныя, но побольшейчасшидерз

скія и неумѣренныя сужденія и изреченія;

смошри его Піctionaire Нistorique et Сritique,

5 изданіе Г. Мезеро 174о года ПГ Тома въ

лисшъ. Воссіeвы двѣ книги о Философіи и

философическихъ секшахъ весьма полезны

ошносишельно сей Исшоріи. Дeландó хо

mя въ сочиненіи (Нistoirе Сritiquе dе lа Рhi

Говорhie) придерживаешся довольно пра

вильнаго порядка, но будучи изобиленъ

обыкновенными и безполезными замѣчанія.

ми ушруждаешъ чиmamеля; будучи скоръ

въ выборѣ свидѣmелей рѣдко сомнѣваеmся,

а часшо погрѣшаешъ; въ вышшей Филосо

фіи не сшолько искусенъ, чшобы могъ

правильно судишь о философическихъ си

сшемахъ. Гораздо лучшія сочиненія во 1)

Фенелoна Цes vies des Рhilosорhes de l'anti

quité и въ зу Саверина уies des Рhilosорhes

modernes—Ачшо Далалабертó въ предва

ришельномъ разговорѣ къ Энциклопедій,

Кондорсетó въ своемъ Еsquissе sur les рrо.

grès de Гёsрrit humain, и Волтерб въ раз

ныхъ своихъ сочиненіяхъ въ пособіе исmо

4
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ріи философическихъ сисшемъ написали

болѣе ошносишся къ изящнымъ ришориче

скаго искусшва памяшникамъ, нежели ко

вспомогашельнымъ средсшвамъ основашель

ной и глубокои ученосши.

5 5о.

Всѣхъ приведенныхъ здѣсь писашелей

слѣдующіе превосходяшъ обширносшію свѣ

деній и прилѣжаніемъ, а нѣкошорые даже

у основатпельноСП1ВО.

Во 1) Ѳолша Станлей, котораго Исшо

рію Греческой и восшочной философіи, па

данную на Англинскомъ языкѣ, славный

между нѣмцами кришикъ Олеарій перевелъ

на лаmинскій языкъ и многія погрѣшно

сmи исправилъ. Въ семъ сочиненіи пред

сmaвлены древнихъ шолько Философовъ

сисшемы по образу Діогена Лаэрція, оно

издано въ Лейпцигѣ въ 4.

Во во Гаковó Бруккерб, коего Кришиче

ская Исшорія Философіи, содержащаяся въ

11 Томахъ въ 4. заслуживаешъ большаго

вниманія и уваженія. Онъ первый новымъ

и правильнымъ образомъ всю философичес

кую исшорію во всемъ ея просшрансшвѣ

и по всѣмъ ошношеніямъ обрабоmалъ. Онъ

ошличаешся особливо въ изъясненіи фило

софическихъ сисшемъ среднихъ временъ;
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но при всемъ шомъ не досmaemъ въ немъ

осmроумнаго изслѣдованія какъ часшныхъ

шакъ и общихъ причинъ, кошорыя въ раз

ныя времена имѣли вліяніе въ способъ фи

лософсшвованія,

ли надъ онымъ.— Мнѣнія философическія

изчисляешъ онъ въ крашкихъ словахъ, и въ

порядкѣ предложеніи по произволу приня

шомъ, а по сему самому не сосшавилъ фи

лософической сисmемы во внушренней

связи поняшій и основаній. Первое сокра

щеніе сего сочиненія, весьма не большое,

переведено на Россійскій языкъ и напеча

шано въ Москвѣ 1788 года, вшорое же

просшраннѣе перваго напечашано въ Лейп

цигѣ 1756 года въ 8, подъ заглавіемъ: Пn

stitutіones Нistoriaе Рhilosорhiсаe шsuiАсаdemi

сае Гuventutis adornatаe.

или даже и господстпвова

Во 3) Сeist der Sресultativen Рhilosорhіе сочине

ніе Г. Таннелланна.—и mакоеже Г. Була.

Наконецъ во 1) Нistoire сomрarée des erstemen

de Рhilosорые тепаtirement auх Рrinciреs de Сommais

чаmсes rumaines раr редегаndо Тоm 1V. Рaris. 18о4,—

Сіе сочиненіе сосшоишъ въ двухъ часшяхъ

а именно: 1-я въ одномъИсшорическомъ изло

женіи сисшемъ 111илософами сосшавленныхъ,

о началахъ познанія философическаго съ

показаніемъ mой связи, кошорая соединя

ешъ каждую сисшему съ мнѣніями изъ нея
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произведенными. — П-я Часmь сосшоиmъ въ

кришическомъ разборѣ шѣхъ же сисшемъ,

гдѣ основанія оныхъ одни другимъ проmи

вополагаюшся, а шакже и въ сравненіи по

слѣдсшвій оныхъ между собою, но сему

сочинишелю, ошносишельно древнихъ фило

софовъ, не досшавало знанія глубокой кри

mики, а вразсужденіи оцѣнки новѣйшихъ

Германцовъ не могъ довольно изъяснишься

по недосшашку въ выраженіяхъ французска

ТО языК8.

Въ 5) Оmndiss der Сеschichte der рhilosорhischen

Sуsteme 2um Сebrauchе 6Нentlicher Vorlesungen von

Рrofessor Socher. Міinchen 18оа — 6.

п Е Р п о дѣ 1.

Первыя чершы Древней Философиче

ской Испоріи.

5 51.

Поелику Философія въ просmранномъ

смыслѣ и нынѣ и всегда означала образо

ваніе ума (сulturam rationis); mо само по

себѣ разумѣешся, чшо Философія, смо

mря на самую вецъ, гораздо прежде су

щесшвовала, нежели произошло наимено

ваніе оной. Нѣmъ сомнѣнія, чшо многіе

люди съ самыхъ первыхъ временъ создан

наго міра или не много позже,шрудились въ
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образованіи своего ума, и долговременнымъ

упошребленіемъ всего шого, чшо досша

вляла имъ природа, а шакже наблюденіемъ

и разсмашриваніемъ всего ихъ окружаю

щаго, ошкрыли много вещей, кошорыя по

нынѣ сосшавляюmъ нѣкошорую часшь Фи

лософіи; по сему несправедливо, все про

исхожденіе Философіи нѣкошорыми приши

сываешся Грекамъ. Но при всемъ шомъ

Греки были первые шворцы Философіи въ

moмъ смыслѣ, чшо они первые, сущесmво

вавшіе уже прежде; нихъ необрабошанные

маmеріалы, начали приводишь въ порядокъ,

раздѣляшь Философію на нѣкошорыя час

mи, и шѣмъ самимъ совершеннѣе присшу

пили къ Свяшилищу оной. Доказываюmъ

сіе ихъ сочиненія и догмаmы, кои безъ

всякаго сомнѣнія дошли до нашихъ вре

менъ. "

5 5я.

Состояніе философическихó познаній лиe

жду Народали, кои были древнѣе Грековb.

Исшорія предсшавляешъ намъ многіе

Народы, кои нѣкошорымъ образомъ занима

лись Философіею прежде, нежели Греки

оmличились въ оной. Сіи народы обишали

въ разныхъ сшранахъ свѣша, на пр; на

восmoкѣ жили Евреи, Халдеи, Персы,

Индѣйцы, Аравиmяне и Финикіане; къ
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югу Египmяне и зeliопы; на западѣ щел

шы; симъ именемъ называюшся Галлы,

Бришанцы, Германцы, нѣкошорые жишели

Сѣвера и сами даже древніе Римляне; къ

Сѣверу полунощные (Нуреrborei) — какъ

шо Скифы, Ѳракійцы, Гешы и симъ по

добные "). Греки всѣхъ сихъ народовъ

называли варварами, и шѣхъ, кои не бы

ли обиmamелями собстпвенно называемой

Греціи; слѣдсшвенно кои сипливосшію го

лоса, грубосшію языка, нравами и рели

гіею очень много различались ошъ Гре

КОВТ»,

Хошя Греки изобрѣшеніе всѣхъ наукъ

и художесшвъ приписываюmъ себѣ самимъ,

однакожъ шого оmрицаmь не могушъ, чшо

и у сихъ народовъ нѣкошорыя, хошя не

большія науки и художесшва сущесшвова

ли, какъ шо: Асшрономія, Геомешрія,

Богословія, Иеика и Полиmика. Чпо Фи

лософы сихъ народовъ предсшавляли свои

философическіе положенія миѳологичес

кимъ и гіероглифическимъ образомъ, и въ

пакомъ видѣ осmaвляли оныя для своихъ

пошомковъ, сіе не можешъ служишь до

») Смошри пагоductionem вtuскеri in Нistoriam Ры

1оворhiaе у до.
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вольною причиною къ mакому заключенію,

чшобы они совсѣмъ не философсшвовали.

5 55.

Начала Философіи у Грековѣ, успѣхи и

перевороты, вб оной,

Исшорія увѣряешъ насъ довольно, чmо

въ Греціи сущесшвовали первые ученые

люди, кои назывались Философами, и коихъ

философическія положенія безъ всякаго

сомнѣнія дошли до нашихъ временъ. Гре

ки были первые, кои умсшвеннымъ обра

зомъ ошкрывали причины есшесшвенныхъ

явленій, показывали правила сужденія и

законы нравовъ, познаніе объ оныхъ приво

дили въ нѣкошорый порядокъ, и mакимъ

образомъ начали сосшавляшь Физику, Ло

пику и Иѳику.

Нѣmъ mакже сомнѣнія и о шомъ, чmо

Піишика была пушеводишельницею къ фи

лософсшвованію, и чшо первые піишы о

смѣлились философсшвовашь, слѣдсшвенно

философическія Науки получили свое на

чало во Ѳракіи, кошорая родила первыхъ

Піишовъ Орфея и Музея. Почmи шесmь

сошъ лѣшъ проmекло до Рождества Хри

сшова, какъ упражненіе въ Философіи су

щесшвовало и производимо было Піипами,

Законодашелями иПриmочниками, яко пер

„че:
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выми мудрецами Греціи, и кошорое Ѳалесъ

Милешскій, Пиѳагоръ Самосскій, Зенонъ

Элеamскій и другіе авшоры болѣе и болѣе

распросшранили, ошъ чего произошли раз

ныя философическія схолы (училища) и

расколы или секшы.

5 34.

Оmъ Орфея до Ликурга образъ фило

софсшвованія сущесшвовалъ Піиmическій и

баснословный (Миѳологическій), кошорый

орфеемъ, Музеемъ. Гезіодомъ и омиромъ

болѣе усовершенсшвованъ былъ; оmъ Ли

курга же до Ѳaлеса Милеmскаго пришоч

ный и полишическій; ш. е. mого времени

мудрецы были пришочники (Спomici omъ

Греческаго утащихся зепtentіosus) крашкими,

но важными изреченіями предлагавшіе ис

пины, и законодаmели, кои преподовали

правила нравсшвенносши и благополучія,

mакже насшавленія объ учрежденіи и упра

вленіи сѣмейсшвъ и Государсшвъ,

5 35.

Оmъ Ѳалеса до Сокраша господство

валъ образъ философсшвованія ошчасши

физическій и мешафизическій, а ошчас

mи Діалекшическій и наконецъ Софисши

ческій. Первымъ философсшвовали о нача

лахъ и причинахъ вещей, вшорымъ объ

испинномъ и ложномъ, и ихъ признакахъ,
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mрemьимъ производимы были споры. Сіи

способы поддерживаемы били Іоническою,

Пиѳагорическико и Элеашическою секшою.

— Ошъ Сокраша до Эпикура большею

часшію филосовсшвовали пракшическимъ

образомъ о шомъ, чшо есшь добро, и чmо

Зло? Сей образъ философсшвованія про

цвѣшалъпосредсшвомъСокраmа уКиренаи

ковъ по предводишельсшву Арисшиша; у

Академиковъ по руководсшву Плашона; у

Циниковъ по предводишельсшву Анmисѳе

на; у Сшоиковъ по руководсшву Зенона, и

у Эпикуреевъ по предводишельсшву Эпи

кура, изъ коихъ одни шолько чесшное и

мерзосшное (honestum et turре), а другіе

шолько пріяшное и досадишельное почи

шали добромъ и зломъ,

5 56.

Оmъ Эпикура до шрехсоmаго года

по Рождесmвѣ Хрисшовѣ сущесmвовалъ об

разъ философсшвованія ошчасши Сисmема

шическій, ошчасши Скепшическій, Синкре

mисшическій и Эклекmическій.

Систематическій образъ философсmво

ванія сосшоялъ въ шомъ, чшо Философія

была предлагаема по часшямъ и началамъ

или нѣкошорымъ основаніямъ.
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Скептическимиб образомъ оспориваемы

были начала и признаки всего исшиннаго и

добраго, или по крайней мѣрѣ приводимы

въ сомнѣніе.

Синкретизлиб (8уncretismus) сосшоялъ въ

соглашеніи мнѣній философическихъ со

всемъ между собою проmивныхъ. Экле

кmизлиб безъ всякаго предубѣжденія разли

чаеmъ исшинное оmъложнаго, и избираешъ

все шо, чтпо есmь исmинное, но по всѣмъ

секшамъ философическимъ разсѣянное. Сіи

способы философсшвованія поддерживаемы

были наипаче Периmamemиками по руко

водсшву Арисшошеля, Пиррониками и Аме

демиками по руководсmву Пирра и Карней:

да, наконецъ Александрійцами и новыми

Плашониками по предводитпельсmву Попа

ма, Клименша Александрійскаго и наконецъ

Амонія и Плomина,

п Е Р п о д ъ п.

Первыя черmы Философической Ис

шоріи среднихъ временъ.

5 57.

Состояніе философіи лежду христіянали

4О деслтаго Столѣтія,

Великая перемѣна воспослѣдовала въ

* чч« « ч2

Философіи, когда Греція лишилась своей
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свободы, а Римская республика преобра

mилась въ Монархію. Ибо съ шого време

ни все ученіе Философіи переселилось къ 1

Римлянамъ. Римляне въ первыя времена

своего царсшвованія занимались одними за

воеваніями, и думая чшо упражненіемъ въ

наукахъ ослабляешся мужесшво, не прини

мали оныхъ въ большое уваженіе. По се

му шо въ правленіе Королей почши ника

кого Философа у нихъ не было, а во время

Консуловъ очень не много: но по учрежде

ніи Монархіи весьма многіе прославились въ

мудросши, и поколику одобряли разныя мнѣ

нія Греческихъ Философовъ, по шолику и

упражнялись въ разныхъ секшахъ оныхъ ")

__

4) На пр. въАкадемической секшѣ упражнялись;

Маркъ Бруmусъ М. Теренцій Варронъ, М.

Пизонъ и М. Т. Цицеронъ; въ Ливагориче

ской энній и НигидійФигулусъ; въ Стоигской

Сципіонъ Африканскій, Муціусъ Сцевола,

капонъ ушическій, Л. Анней Сенека Кор

дубскій, учиmель Нероновъ; въ Дернтатеше

«еской тиранніонъ, Андроникъ Родій, Але

ксандръ Афродійскій; въ Ллатонической Тра

зилъ, Алщинной, Апулей, Максимъ Тирій,

насшавникъ Имперашора Марка Аврелія,

Плушархъ Херонейскій, учишелъ имперашой

ровъ Траяна и Адріяна.



46

Тво время Авгусша Имперашора новый родъ

философіи, именноже заклекшической, пре

имущесшвовалъ наипаче въ Александріи по

аредсmвомъ Пошамона. Ученые люди шого

времени со всѣхъ сшоронъ собирались въ

Александріи для шѣхъ выгодъ, кошорыя

достпавляла имъ щедроша Пшоломеевъ и

превосходнѣйшая Библіошека, не имѣвшая

себѣ подобной въ mѣ времена. Сему обра

зу философсшвованія между Хрисшіянски

ми философами во вшоромъ сшолѣшіи по

«лѣдовали Аѳенагорб, Пантенас6 и Кли

54натѣ Александрійскій, кои не споическую,

виже Плаmоническую, или Эпикурову и

Арисmomeлическую науку, но паче все

то, чmо Греческими Философами правильно

было предлагаемо— Слѣдсшвенно чшо на

учаетъ человѣка бышь правосуднымъ и

благочесmивымъ; все по собранное вмѣсшѣ

казывали Философіею. Но извѣсшно шак

5е и то, чmо первые Хрисшіянскіе Фило

софы руководсшвовались въ нравоученія

сmoическою Философіею; въ Логикѣ Ари

сmomелемъ, а въ Мemафизикѣ; о Богѣ, ду

шѣ и духахъ Плашономъ,

5 58.

поелику въ mо время всѣ пруды нѣко

торыхъ Философовъ клонились къ шому,

чmoбы ученіе языческихъ Философовъ при

„мнѣ
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веешь въ соглашеніе съ христіянскою нау.

кою, и ушверждали, чшо первое было пре

дводишелемъ вшорому, или даже прево

сходнѣе сего послѣдняго; по сему возника

менился гнѣвъ Хрисшіянскихъ первосвя

щенниковъ прошивъ философіи и филосо

фовъ шогдашнихъ временъ; но сей гнѣвъ на

ненависшь ни какъ не ошносились къ ра

зуму, собсшвенно философсшвующему, ни

же къ сшремленію людей къ философство

ванію; напрошивъ шого преслѣдуемъ былъ

такой разумъ, кошорый покорсшвуеmъ ло

жнымъ Сисшемамъ, и mакое къ философ

сшвованію рвеніе, коmoрое клонилось и

направляемо было къ поврежденію, или по

ношенію Хрисшіянской Религіи. Изреченіе

С. Апосшола Павла, Авгусшина и другихъ

Хрисшіянскихъ учишелей, и примѣры убеж

даюшъ насъ, чшо искреннее прилѣжаніе къ

философіи и чисшоша Хрисшіянской Рели

гіи могушъ вмѣсшѣ сосшояшь въ шомъ же

умѣ и сердцѣ,

Въ самомъ дѣлѣ Хрисшіянская Религія,

есшьли мы понимаемъ исшинный смыслъ и

силу оной, имѣешъ въ виду mо, чmoбы ум

сшвующій разумъ m. е. пзслѣдовашель ис

шиннаго и праваго, былъ удерживаемъ въ

своихъ предѣлахъ. Она вспомощесmвуешъ
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разуму въ есшесшвенной силѣ пониманія, и

сшрого увѣщаваешъ его, чшо бы онъ по

знавалъ самаго себя п. е. изслѣдовалъ бы

и цѣнилъ свое могущесшво; чшобы низло

жилъ рабсшво ложныхъ сисшемъ шщеmной

довѣренносши и чувсшвенносши. Т

5 59.

Состояніе философіи лежду Аравллна

«ши и Сахоластикали.

Римляне недолговременно продолжали

свои успѣхи въ Философіи, ибо когда на

шесшвіе варваровъ грозило паденіемъ об

ширному на землѣ ихъ владычесшву; шог

да ученая республика совсѣмъ разруши

лась, и музы будучи ошшуда изгнаны, обрѣ

ли себѣ убѣжище у Аравишянъ, кои въ кон

цѣ осмаго и въ началѣ девяшаго сшолѣmія,

покоривъ многія провинціи въ Африкѣ и

Испаніи распростпранили свое владыче

сmво. — Мугамедъ и его наслѣдники хошя

и думали, чшо въ Алкоранѣ все mо содер

жиmся, чшо человѣку знашь должно; но

при всемъ шомъ не могли шому воспрепяш

сmвоваmь, чmoбы греки не возбудили лю

бовь къ Философіи въ Мугамеданцахъ, сво

ихъ побѣдиmеляхъ. По сему КалифБ Алб

шанзур6 былъ покровишелемъ Греческихъ

врачей для исцѣленія людей ошъ болѣзней,

а сынъ его Алб-лиогда Асшрономовъ для
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Асшрологіи и Машемашики. Между сими

Калифами Алб-Рашидó споспѣшесmвовалъ

Художесшвамъ и Наукамъ по причинѣ ихъ

изящносши и пользы; по сему не смоmря

на разносшь вѣроисповѣданія приглашаемы

имъ были ученые люди въ Багдадъ, и тре

ческія книги переводимы наАрапскій языкъ,

между кошорыми наипаче находились ло

тическія и Машефизическія книги Арисmo- "

пеля. Ошъ сего произошло шо, чmо вся

Философія Араповъ сосшояла въ одной ло

гикѣ и Мешафизикѣ Арисmomелевой. Но

какъ пошомъ Арапскіе философы сдѣла

лись вмѣсшѣ Профессорами врачебнаго Ис

кусшва, кошорое единсшвенно сосшоишъ

въ наблюденіи произшесmвій и изслѣдова

ніи причинъ, слѣдсшвенно поддерживаеmъ

способносшь наблюдаmь и изслѣдывашь; mо

по сему оmдалились оmъ ближайшаго "ис

шочника и пуmи къ философсшвованію, да

и не могли онаго видѣпь, ниже слѣдоватпь

по оному, поелику предразсудки были по

му препящсшвіемъ. По сей шо причинѣ сла

внѣйшіе философы, Авицена и Аверроесъ

почерпали Философію изъ одного худо

переведеннаго Арисшошеля.

5 4о.

Ученые, кои въ га, 15, 14., и 15 сmолѣ

- тіяхъ во всей Европѣ въ публичныхъ схо

лахъ преподавали Философическія и Ѳеоло

4



5о

тическія науки, назывались Схоластически

ли докторали, для различія оныхъ ошъ

лонашескихó учителей, обучавшихъ въ мо

настыряхъ. Схоласшическая Философія по

причинѣ господсшвованія схоласшической

455дагіи, называлась свѣпскою и нечесши

вою наукою, и одною шолько служишель

ницею Ѳеологіи «У она не чшо другое бы

4) Робертѣ Бароній, Шomландецъ, (in tractatu de

выполонна тысяче Аneinante Егаnсot. аd Моешь

ваво доказываетъ, что философія служишъ

-mолько ееологіи для упошребленія нѣкошо

рыхъ началъ ея, при рѣшеніи философичес

кихъ задачъ всшрѣчающихся въ Ѳеологіи,

но вольфъ опровергаешъ сіе мнѣніе (1а по

на цѣль малѣпляеmbus 155о. Папсой. et Liрвіае,

смошри памъже чтеніе «чіе раз- 4з5) И

въ самомъ дѣлѣ, большее упошребленіе Фи

лософіи и шамъ бышь можemъ, гдѣ нѣшъ

мѣсша ни Ѳеологіи, ни КОриспруденціи, ни

медицинѣ. Благополучіе наше есшь проя

каго рода, а именно. душевное, тѣлесное и

внѣшняго состоянія. Ѳеологія занимаешся пер

вымъ, Медицина вшорымъ , а Гражданская

юриспруденція прешьимъ; сіи науки пока

зываюmъ способъ приводишь въ большее

совершенсшво проякое сіе благополучіе па

кими средствами, кошорыя досшавляешъ

mолько или досшовѣрносшь, или опышносшь;

философія въ семъ успѣваешъ, руковод

сmвуясь однимъ разумомъ. Наконецъ Фер
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ла, какъ одна Діалекшика, шумъ производя

щая, и шонкая, но безполезная мешафизи

ка, въ кошорои ученіе ушвержденное схо.

ласшическою Ѳеологіею одни оспоривали

шонкими возраженіями; а другіе събольши.

ми ещепонкосшями ошвѣчали. Схоластики

почерпалиЛогику иМешафизику не изъ Гре

ческаго, но изъ переведеннаго на Арапскій

языкъ Арисшошеля, кошорагоразными шон

косшями и грубыми (варварскими) словами

еще больше помрачали и поршили; Зло сіе

происходило ошъ (Духа) какъ шого, шакъ и

предъидущаго времени, и производило мно

гихъ скрышныхъ скеппиковъ и ашеисmoвъ.

Нопривсемъшомъмежду Схоласшшками мно

гіе находились, кои были одарены превос

ходными дарованіями и ошмѣнными свѣдѣ

ніями въ наукахъ, какъ на пр.: Пеmръ

Абельярдъ, Пешръ Ломбардъ, Александръ

талесъ, Алберпусъ Магнусъ, Ѳома Акви

нашъ, Иванъ Дунсъ-скошъ, Дурандъ, Гуилі

ельмъ Оккамъ и проч.

логъ въ часmносmи имѣешъ попеченіе объ

одномъ душевномъ Благополучіи, а Фило

софъ сверхъ шого занимаешся еще благопо

лучіемъ и шѣлеснымъ, и внѣшняго сосmоя

нія. По сему Философія не можешъ быmь

просшою служишельницею вышшихъ шакъ

называемыхъ факульшешовъ (: mреriогина Ка

сultatum).

ж

г
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Первыя чершы Философической Испо

ріи новыхъ и нашихъ временъ.

5 41.

первые опыты вб исправленіи философіи на

хаты 15-го и 16-го Столѣтія.

По овладѣніи Турками Консmaншина

Града въ 1455 году, многіе Греки спасаясь

бѣгсшвомъ, сыскали себѣ убѣжище въ Иша

ліи. Въ шо время изъ принесенныхъ гре

ческихъ экземпляровъ Арисmomелевыхъ со

чиненій, сдѣланы новые переводы гораздо

исправнѣе прежнихъ, чтпо весьма много по

собсшвовало къ исправленію погрѣшносшей,

содержавшихся въ прежнихъ переводахъ,

Послѣ сего, при псходѣ пятагонадесяшъ

сшолѣшія, чшеніе древнихъ греческихъ со

чиненіи начало успливаmься, нашлаче же въ

иmалія, пошомъ Англіи и германіи, а сло

весныя науки болѣе и болѣе образовашься

тѣ кои успѣли въ словесныхъ наукахъ, не

могли болѣе шерпѣшь ни грубоеши, ни го

сподства «колешической философіи. Та

кимъ что образомъ, а равно и по другимъ

обстоят-999"гачъ , превосходные умы

возьмите"? чтпу къ свободному п. е. безъ
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всякаго предразсудка и досшовѣрносmи,

филосовсшвованію и къ возобновленію Фи

лософіи.

Первые опышы при возобновленіи Фи

" лософіи, кои дѣлалъ Брунусó Калипанелла,

Карданусó и проч.; были слабы на подобіе

солнечныхъ лучей, кои сквось гусmыя

облака схоласшической Философіи, про

никали; Посредсшвомъ сихъ лучей примѣ

чены исшочники и способы къ Философ

сшвованію, а именно наблюден е, посред

сmвомъ коего дѣйсшвія природы и нашей

воли посшигаемъ и сопрягаемъ , п шомъ

изслѣдываніе, коимъ законы и причины дѣй

сmвій ошкрываемъ; на конецъ свисленіе,

оmкрывающее величину вещей, слѣдсшвен

но прежде всего Логика и Физика была

предмѣшомъ возобновленія,

5 45.

усилія Вольфа, Эклектиков6 и 1Олига бы

ли щастливѣе вó востановленіи Философіи.

Опышы въ восшановленіи Философіи

успѣшнѣе были въ седмомънадесяшь сшо

лѣmіи; превосходнѣйшіе возсшановишели

Философіи были Баконѣ , Картезій, Локк5

Лейбница и многіе другіе «0, кои имѣя на

4) Къ симъ meорешическимъ философамъ мо

жно причислишь 1.) Николая Маллебранша,

ушверждавшаго , чшо исшиннаго познанія

дит
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мѣреніе сооружишъ новую Философію не

mолько публично сообщали свои мнѣнія но

и опышы шому во свѣшъ издали, и поели

ку въ шоже время одни хошѣли возстано

вишь древнія Философическія сисшемы съ

перемѣною шолько ихъ формы, по ошъ се

го произошло между философами несогла

сіе и скешицизмъ возшоржесшвовалъ.

5 45.

Сисшема Вольфовой Философіи каза

лась удовлешворишельною всѣмъ mребова

ніямъ и желаніямъ философовъ, пошому,

чmо она "основанна была на началахъ и со

держала всѣ и даже новыя часши Филосо

фіи, на конецъ пошому, чшо она служила

поводомъ къ исправленію прочихъ наукъ.

Но поелику сисшема Вольфова не была

безъ пороковъ, и прошивниковъ, и поелику

сія сисшема его человѣческимъ умамъ не

пріяшна и прошивна дружескому обхожде

нію , шо по сему нѣкоmoрые наипаче же

профессоры Философіи начали философ

сmвоваmь безъ сисшемы, и освобндцвъ се

въ одномъ Богѣ искаmь можно, а конечное

изъ безконечнаго должно быmь познаваемо;

в) Георгія Барклая, Ирландца коmoрый извѣ.

сmенъ по защищаемому имъ Догмаmическо

му идеализму 5 5) Бенедикта Спинозу, коего

судсШема Назѣ1686пся спинозуизмомъ.
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бя оmъ сисmемamическаго ига Вольфовой

Философіи, послѣдовали Эклекшическому

способу Философсшвованія, и всѣ Филосо

фическія и другія науки исправляли съ

похвалою,

5 44.

Въ mоже время, когда Вольфб занималъ

Германскіе, а Юлб Англинскіе умы Фило

софіею, сей послѣдній ушверждалъ, и по

лагалъ основаніемъ одно обыкновеніе, для

чего мы вещъ одну -причиною, а другую

дѣйсшвіемъ называемъ. Ибо, кромѣ знанія

о правильномъ собышіи и послѣдованіи ве

щей, и кромѣ обыкновенія, нѣшъ ничего

болѣе, для чего бы вецъ одна причиною а

другая дѣйсшвіемъ оной почишалась. Есшь

ли бы сіе ушвержденіе приняшь за исшин

ное, шогда вся сила разума и Философіи,

изслѣдовашельницы причинъ, совсѣмъ дол

жна бы уничшожишься. 10либ возбудилъ не

годованіе во всѣхъ философахъ, наипачеже

Англичанахъ , своихъ соотпечеспвенникахъ?

кои дѣлали ему осшрыя возраженія, но не

опровергали его, ибо мыслей его довольно

5 45.

усилія вó цѣлолиб преобращеніи философіи

вó исходѣ 16 столѣтія учиненныя.

ДНе П0Н11МалII.

Кантó первый понялъ, чшо допущені

емъ Юмова ушвержденія, уничшожаешся



56

всемогущесmво и meорешическаго разума,

и возможносшь шeорешическои Философіи.

Онъ усмашривалъ mакже яко новый кошер

никъ въ Философіи, чшо сей погрѣшносши

посредсшвомъ догмашической. Философіи,

кошорая въ шо время была въ обыкновеніи,

совсѣмъ не можно опровергнуmь, причиною

сего полагаешъ шо, чшо щи кому, ниДогма

шикамъ небыло извѣсmно могущесшвои си

ла человѣческаго разума, и пошому ложно

думали, чшо познаваmельная способносшь

должна соображашься съ предмѣшами, какъ

напрошивъ шого предмѣшы должны сообра

жашься съ свойсшвомъ и законами познава

шельной способносши, или со врождена

ными ея формами,

5 46:

ПосемуКанmъ для сооруженія совсѣмъ

новой сисшемы Философіи вопервыхъ под

вергаеmъ испышанію и будьшобы размѣре

нію могущесmво познавашельной способно

сmи—исшочника и mворца всея Философіи;

дабы шѣмъ возможно было разуму человѣче

скому предвидѣшь, чшоможешъ и чего не мо

жеmъ предпринимашь. Сочиненіе ошомъ его

въ самомъ дѣлѣ, досшойное удивленія, о ко

moромъ нѣкошороепоняшіедалъ ужевъ 177о,

совершенное же окончаніе онаго въ 1781.

году сообщилъ ученому свѣшу, и наимено

валъ Критикою «истаго разгула; а по сему
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и Философію, кошорой кришика разума

есшь органомъ (орудіемъ) назвалъ Критиче

скою, а сей прошивоположную въ поруганіе

ознаменовалъ Догматическою.

5 47.

Каншъ изъКришикичисшагоразума усма

шриваешъ и ушверждаешъ сіе послѣдсшвіе,

чшо meорешическій разумитъФилософія при

роды прошивуположенныя свободѣ и нрав

сшвенносши воли, есшь наблюдашель, из

слѣдовашель и полковаmель пѣхъ mолько

вещей, кошорыя подлежашъ чувсшвамъ,

слѣдсшвенно предѣлами опышносши огра

ничиваешся; пракшическій же разумъ, и

пракшическая или нравоучишельная Фило

софія, яко законодашель и управишель

человѣческой воли, неполько показываешъ,

и защищаешъ свободу, но шакже есmь и

сmочникомъ всей исшинной Религіn.

Опышы въ исправленіи Пракшической

Философіи.

5 48.

Какъ въ 14. сшолѣmіи древнее Римское

право приняшо было въ уваженіе во всей

почши Европѣ, съ шого времени и препо

даваніе онаго введено въ универсишеmы.

Хошя въ началѣ положишельная шолько и

Исшорическая часшь сего права съ боль
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шимъ раченіемъ изслѣдываема была, но при

всемъ mомъ римское право, а шакже кано

пическое и Ѳеологія сосшавляли всю почтпи

ученосmь шого времени, и Парижѣ былъ

главною сmолицею Ѳеологическихъ, аБоло

нія 10ридическихъ наукъ. Послѣ сего нѣ

коmoрые мало по малу возъимѣли охошу

вникашь въ духъ законовъ «У, и сообража

ясь съ качесшвомъ гражданскихъ дѣлъ и со

свойсmвомъ права, начали изслѣдовашь, при

чины рѣшеній , кои надлежало, чинишь по

Пандекшамъ и. Инсшишушамъ касашельно

сихъ самыхъ дѣлъ; ошъ сюду родились пер

выя сѣмена есmесшвеннаго права, а съ нимъ

и наука новаго сисшемашическаго. Нраво

ученія. Съ шого времени пракшическіе Фи

лософы начали прудиmься въ исправленіи

нравоучишельныхъ наукъ. Добродѣшель

была всегда похваляема, а порокъ охужда

емъ; одни дѣянія усмашриваемы были до

брыми, а другія худыми, люди всегда на

сшавляемы были въ нравсшвенносши и пра

вошѣ, въ должносmяхъ и обязанносшяхъ;

но всему шому разныя начала или основа

…

») Духъ законовъ (sріritus пiедши сейча дек Семеслени

вообще сосшоиmъ въ шѣхъ началахъ или

исшинахъ, кои при сосmaвленіи законовъ и

опредѣленіи по онымъ законныхъслѣдсmвія,

полагаюшся вообще за основаніе,

"А

дает - . .



59

нія были назначаемы. Я предсmaвлю вкраm

цѣ имена главнѣйшихъ моралисmовъ и ихъ

основанія всея нравсшвенносши,

5. 49.

Монтань (Моntаeigne), просшраннымъ

многочешсшвомъ древнихъ сочиненій и по

вѣйшихъ описаній разныхъ путешествій

доведенъ былъ до шого мнѣнія, будшобы

добродѣшель и порокъ происходяmъ оmъ

одного шолько воспитанія и обыкновенія,

слѣдовашельно нѣшъ ничего самаго, по

себѣ ни добраго ни худаго, но одни толь

ко способы дѣянія, приняшые ошъ воспи

шанія и обыкновенія, сушь добрые, или

худые.

5 5о.

Мандевиль, наблюдая, чmо въ сцѣпленіи

человѣческихъ приключеній и добродѣшеля

и пороки подобнымъ образомъ сцѣплены,

принялъ по мнѣніе, чшо онъ приписалъ

всю нравсшвенносшь разнолцу образу пра

вленія, ушверждая, чшо гражданскіе зако

ны содѣлываюшъ дѣянія наши или нравсш

венно-добрыми, или худыми, слѣдсшвен

но они не имѣюшъ ни внушренней нрав

сшвенносши, ни внушренней безнравсшвен

носши (; ни чесшносши, ни безчесшносmи.)

5 51.

Философо-Богословы не согласны были

въ основаніи нравсшвенносши. Одни ушвер
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ждали, чшо довольная причина добропы,

или худобы свободныхъ дѣяніи нашихъ со

держишся въ самомъ внутрь нислаб качествѣ

оныхó, и пошому Богъ первыя повелѣва

ешъ» а вшорыя запрещаешъ. Другіе на

11рошивъ шого защищали, чшо свободныя

дѣянія по шому добрыя или худыя, поели

ку Богъ повелѣваешъ, или запрещаетпъ

оныя, слѣдсшвенно сіи полагаюшъ доволь

ную причину нравсшвенносши дѣяній вб во

лѣ Божіей, а не во внушреннемъ качесшвѣ

оныхъ. Къ первымъ принадлежали Схола

спики, а съ ними Гроціи, Ве велиiи, Гегерб.,

Гохстпетерó, Лейбницѣ, Вольфб., Келера и

прочіе. А ко вшорымъ Пуфендорфѣ, Луд

дей, Лангó, Вольфб и Цилищерланб.

5 5e,

Хоmя Гроцій, прославившійся сочинені

емъ своимъ о правѣ войны и мира, не былъ

основamелемъ новой нравсшвенной сисше

мы; но при всемъ шомъ сіе его сочиненіе

не шолько было поводомъ къ соединенію

Философіи съ наукою о правѣ, и исшоріею

государсшвъ, но шакже еще имѣло боль

шое впеченіе и во мнѣніи государсшвенныхъ

чиновниковъ и въ правленіе,

Пуфендорфъ, великой любишель гро

ція, первый въ новомъ видѣ предсшавилъ

начало всея нравсшвенносши слѣдующее:
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ищи обществолювія (studeas sосіаiнай). Изъ

сего начала производилъ онъ всѣ права че

ловѣка, и всѣ должносши ошносящіяся къ

Богу, самому себѣ, и къ другимъ.

5 55.

Англинскіе нравоучиmели Философы

производяшъ все нравоученіе изъ двоякаго

исmочника: иные полагаюшъ шому основа

ніемъ одно шолько чувсmвованіе и способ

gосшь чувсшвованія, а другіе и съ ними

"тіе четкіе философы стать

познавашельную и умозаключенія. Лейбни

цо-Вольфіева сисшема сшремилась къ сое

диненію сихъ обѣихъ сисmемъ, полагая со

вершенсшво послѣднею цѣлію человѣка, а

началомъ нравоученія сіе предложеніе: сша

райся усовершашь самаго себя. По сему

Англинскихъ нравоучишелей можно раздѣ

литпь на два класса.

кллссъ пвгвый

Начала Нравсшвенносши производимыя

изъ чувсшвованій и способносши чувс

пвованія.

5 54.

Къпервому классупринадлежиmъГрафъ

Пафтесбури (2 род. 1641, а умер. 1665. го

да), кошорый первѣе всѣхъ предсшавилъ

начало благоволенія; человѣкъ (говоришъ
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онъ) не mолько любиmъ самаго себя, на

mакже чувсшвуешъ въ себѣ общесmволюби

выя и сосшрадашельныя наклонносmи къ

другимъ; одинъ чѣловѣкъ не можешъ со

сшавишь совершеннаго цѣлаго, ибо онъ

есшь mолько часmь большаго цѣлаго, m. е.

человѣческаго общесшва; По сему каждый

человѣкъ долженъ имѣmь благоволеніе къ

другимъ, дабы равномѣрно и къ самому се

бѣ благоволилъ, въ чемъ и сосшоиmъ вся

нравсшвенносшь. Начало благоволенія за

щищалъ шакже и Кумберландъ прошивъ

Гоббеза (in Disquisit philosорh. dе Leg. nat.

Lond. 167я.)

5 55

Прошивнымъ образомъ разсуждалъ фран

цузскій моралистъ Герцогъ Рошефуко о

сновываясь на опышносши, кошорую досша

вляло ему правленіе Мазарина, и обращеніе

его въбольшомъсвѣmѣ;онъполагалъначаломъ

нравсшвенносши самолюбіе (Рhilаutiam), шо

есшь сіе предложеніе люди салаго себя.

5 56.

шотландецъ гласона, профессоръ нрав

сmвенной Философіи въ Глазговѣ, весьма

далеко зашелъ въ сисшемѣ чувсmвованія,

допуская собсmвенное нравсшвенное чув

сшво какъ способносшь, посредсшвомъ ко

ей чувсmвуемъ правое и неправое, нрав

сшвенно-доброе и худое: ошъ перваго
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происходиmъ въ насъ удовольсmвіе, оmъ

вшораго досада.

5 57.

Фергюсон6, шакже шomландецъ, про

должалъ сисшему благоволенія, какъглавную

сосшавную часшь человѣческаго предопре

дѣленія и благополучія, но съ нѣкошорыми

прибавленіями. Онъ ушверждалъ, чшо чело

вѣкъ, равно какъ и всѣ живущія mвари, есшь

сущесшво всегдауспѣвающее, но никогда не

оканчивающееся—верховная его цѣль есшь

посшоянная дѣятельносшь и стремленіе къ

вышшимъ цѣлямъ; —Его добродѣшелъ и

благополучіе не сосшоиmъ въ одномъ насла

жденіи, но паче въ оказываніи себя дѣяшель

нымъ при разкрываніи своего есшесшва, спо

собомъ всегда справедливымъ, благоразум

нымъ, умѣреннымъ и мужесшвеннымъ.

5 58.

Лдалиб Сшитó (въ сочиненіи своемъ о

нравсшвенныхъ чувсшвованіяхъ) имѣлъ на

мѣреніе непосредсшвенно предсшавишь нра

воученіе, а главнымъ началомъ онаго со

страданіе (силипатію). Человѣкъ, говориmъ

смяmъ, имѣешъ есшесшвенную наклонносшь

къ приняmію учасшія во всемъ шомъ, чшо

другіе дѣлаюшъ, и чѣмъ они сmраждушъ.

По силѣ сей природной наклонносши по

сшавляешъ онъ себя на мѣсшо другихъ, и

сосшояніе ихъ предсшавляешъ себѣ какъ
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бы свое собсmвенное; есmьли онъ послѣ

moго будучи уже въ семъ сосшояніи одо

бряеmъ поведеніе другихъ, признавая оное

основamельнымъ и приличнымъ, шо сіе по

веденіе есmь нравсшвенно доброе; а есшь

ли не можеmъ себя посmавиmь на мѣсmо

другаго въ чувсшвованіи, и признашь побу

диmельныя причины онаго, поелику нахо

диmъ чувсmвованіе сіе, излишнимъ или сла

бымъ; а побужденія прошивными цѣли, или

усmремленными къ неправому намѣренію,

mо можешъ поведеніе другаго признашь

нравсшвенно погрѣшиmельнымъ. По сему

его начало нравсшвенносши и должносшей

есmь слѣдующее: Посmупай шакимъ обра

зомъ, чшобы другіе люди могли имѣшь рав

ныя съ шобою чувсшвованія m. е. чшобы

даже оmдаленные и безприсшрасmные зри

mели должны были признашь швой посшу

покъ правымъ. Съ симъ началомъ весь

ма много сходсшвенно каншово основаніе

нравсшвенносши.

кллссъ вотгый

Начала Нравсшвенносши производимыя

изъ способносши познаваmельной и

умозаключеній.

5 5g.

Во вmoромъ Классѣ досшойны помѣще

нія шѣ шолько мужи, кои ошличились изо
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брѣmеиіемъ новыхъ началъ нравсшвенно

сmи. Они сушь слѣдующіе: изъ Англичанъ

докшоръ Кларке иВолласшонъ, а изъ Гер

манцовъ Каншъ.

Докшоръ Кларке полагаешъ основаніемъ

всея нравсшвенносши благоприличіе (8chick

lichkeit, арtitudо гerum); онъ говоришъ, чmо

всякое сущесшво, находящееся въприродѣ,

имѣеmъ свои собсшвенныя ошношенія, си

лы и законы въ дѣйсшвованіи, но одинъ

шолько человѣкъ посредсшвомъ разума по

знаваешъ сіи ошношенія, силы и законы;

слѣдсшвенно должно сущесшвовашь изре

ченіе здраваго разума, по кошорому чело

вѣкъ долженъ приличновсmрѣчашь всѣ окру

жающія его сущесшва, дабы не нарушишь

оныхъ ошношеній, силъ и законовъ; По

сему онъ посшупишъ съ деревомъ, какъ

сущесшвомъ расшишельнымъ; съ живош

нымъ, какъ сущесшвомъ чувсшвишельнымъ;

а съ человѣкомъ, какъ чувсшвенно-разум

нымъ сущесшвомъ

5 6о.

Волластонб производишъ начало всея

нравсшвенносши изъ познанія и познава

mельной способносши. онъ предписыва

еmъ, чшобы каждый человѣкъ искалъ и

сmины 5 исшина есшь нѣчшо самое верхо

вное въ человѣкѣ. Познаніе исmины, жи

5
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5конодашельною волею для всѣхъ слу

чаевъ. .

5 64.

Лейбницо-Вольфieва система, какъ ска

зано въ 5 55. сшремилась къ соединенію

сихъ обоихъ классовъ. По сей сисшемѣ и

щушъ основанія всея нравсшвенносши въ

познаніи и чувсшвованіи вмѣсшѣ, и усма

шриваюmъ исшочникъ добродѣшелей въ ра

зумъ и способносши желанія. Поелику въ

ей сисшемѣ совершенсшво полагаешся

верховною цѣлію человѣка, а совершенсшво

5шаносиmся къ цѣлому человѣку, слѣд

ственно къ обѣимъ главнымъ душевнымъ

«шлемъ его, и по сему самому началомъ

всѣхъ должносшей и обязанносшей полага

попъ сіе предложеніе: усовершай самаго се

«я (1 рerfice te iрsum). Вольфъ говоришъ въ

лаmинской своей онишологіи 5 5об., жизнь

„человѣческая, поелику значишъ совокуп

„носшь свободныхъ дѣйсшвій, называешся

„совершенною, ежели каждое изъ нихъ на
--- . ..» "

„правляешся къ общей нѣкошорой цѣли,

„къ кошорой усшремлены дѣйсшвія един

„emвенныя, ошшуда именно произхо

„диmъ сходсшво свободныхъ дѣйсшвій какъ

„между собою, шакъ и съ есшесшвенными,

„и въ семъ по сосшоишъ совершенсшво

„жизни человѣческой., Поелику все шо,

чшо дѣлаешъ насъ и наше сосшояніе че
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вершеннѣйшимъ называешся добролиб; а все

шо, чшо дѣлаешъ насъ и наше сосшояніе

несовершеннѣйшимъ, называешся злолиб; по

по сему нѣкошорые выше сказанное Воль

фіево начало изражаюmъ слѣдующимъ об

р зомъ: дѣлай добро и уклоняйся отб зла

(; 1ас Броnum , vitа malum).

5 65.

Въ исходѣ 18 сшолѣшія два мужа уче

выхъ, Плаmнеръ и Гарве, предсшавили си

сшему усовершенсшвованія въ гораздо луч

шемъ видѣ, имѣя при шомъ не ошсmупно

цѣлію сисшему Благополучія, какъ перваго

шакъ и другаго сисшему, предосшавляю

изусшному объясненію.

Л О Г.И КА.

или Умословіе

отдѣлкн1к 1.

О поняшіи раздѣленіи и пользѣЛогики.

5 64.

Въ природѣ какъ неодушевленнаго

шакъ и одушевленнаго міра все происхо

дишъ и дѣлаешся по правиламъ или зако

намъ , хоmя мы не всегда познаваемъ сіи

правила, вода шечешъ по наклоненной по

логосmи, слѣдуя правиламъ mяжесши, жи

вошныя производяшъ движеніе шѣла шак
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же по правиламъ; рыба въ водѣ, mmmца на

воздухѣ двигаются по правиламъ. Вся,

природа вообще есшь не чшо другое, какъ

совокупность правилъ, по кошорымъ про

исходяmъ явленія оной; и нѣшъ нигдѣ не

правильносши, какъ говоришъ Пеше въ сво

ей логикѣ,

5 65.

По сему и упошребленіе силъ душев

ных дѣлаешся по правиламъ, кошорыя мы

наблюдаемъ, хошя сперва и не имѣемъ объ

оныхъ свѣденія; мы доходимъ до познанія

„ихъ мало по малу долговременнымъ упо

mребленіемъ силъ нашихъ, равно какъ и

говоримъ по правиламъ Граммашическимъ,

хomя и не знаемъ Граммаmики. Какъ всѣ

силы душевныя вообще „ шакъ и въ осо

бенносmи разумѣніе въ своихъ дѣйсшвіяхъ

- подлежишъ правиламъ. Сіи правила сушь

или необходимыя „ безъ кошорыхъ никакое

упomребленіе разумѣнія не могло бы быmъ,

или случайныя, безъ кошорыхъ нѣкошоро

му mолько упошребленію разумѣнія не бы

ло бы мѣсша.— Совокупносшь шаковыхъ

правилъ, по кошорымъ должно упошре

бляmъ разумѣніе въ размышленіи иразличе

ніи истпиннаго ошъ ложнаго, называешся

Логикою вообще,

5 66.

Логика есшь или природная или при

94

45

г-ча "
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«обрѣтенная. — первая есmь есmесmвенное

расположеніе къправильному размышленію.

Сіе разположеніе сшоль необходимо для

человѣка, чшо безъ него все руководсшво

и насшавленія въ законахъ, показывающихъ

правильносшь мыслей нашихъ содѣлались

бы mщеmными.—Вшорая же есшь способ

носшь правильно размышляшь, посшепенно

возрасшающая съ наблюденіемъ нѣкошо

рыхъ правилъ,

5 67.

Пріобрѣшенная Логика есшь или общая

простонародная (3 сопmunis:), или уденая

искуственная (dосtа аrtifiсіalis). Первая со

сшоишъ въ способносmи мыслиmь безъ яс

наго, основатпельнаго и систпематпическаго

познанія законовъ мышленія, коихъ примѣ

неніе необходимо нужно къ правильному

размышленію. Вторая напрошивъ шого

есшь способносшь, кошоруюупошребляемъ

по законамъ мышленія ясно, основашельно,

ивъ сисmемamической связи познаваемымъ;

Человѣкъ, снабженный одною общею

Логикою, различаешся ошъ искусшвеннаго

Логика пѣмъ, чmо онъ незнаеmъ ни Логи

ческихъ правилъ, ни причинъ, для чего ша

кимъ, ане другимъ образомъ мыслишъ; Онъ

не можешъ дашь ошчешу въсвоихъ размы

шленіяхъ и порядкѣ оныхъ, но можешъ

ссылашься на одно безмолвное чувсшво.
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5 68.

Философы, mрудившіеся по сіе время

въ обрабоmываніи логики, всѣ были согла

сны въ шомъ, чшо они разсмашривалиЛоги

ку, какъ органъ (з орудіе:) всѣхъ прочихъ

часшей Философія, и всея ученосши; и въ

самомъ дѣлѣ самые знаменишѣйшіе мужи,

пошелъ. Баконъ

49. „А

веруламіи и

прочіе имъ послѣдовавшіе называли Логнку

какъ Арисшошель,

органолиб. Но въ ближайшемъ опредѣленіи

оной были не согласны, и въ семъ несогла

сіи содержалась причина, для кошорой ло

гическія сисшемы были сшоль много-раз

личны. Въ слѣдсшвіе сего надобно разли

чашь при Класса логиковъ,

1) Нѣкошорые разсмашривали Логику,

яко изобрѣшашельное искусшво и какъ

Діэшешику человѣческаго разумѣнія, и по

сему поняшію обрабоmывали оную; они

сшарались показашь многообразное разли

чіе поняшій, разсужденій и ушвердишь

правила умсшвованія, пошомъ изъ сего про

извесmь различные образцы, посредсшвомъ

коихъ можно бы ошкрывашь невѣдомыя

исшины. Такимъ образомъ посшупали въ

сочиненіи Логики Вольфб., Баулгартенб и

Голллианнó.

з) Другіе принимали Логику за Паѳо

логію человѣческаго разумѣнія и сшарались

”9955
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ошкрышь качесшво Логики, пошомъ пока

зашь исшочники заблужденій, и способы

защищашься прошивъ оныхъ полезными

правилами, по есшь правилами, кои могутъ

предостерегашь душу, и дѣлашь ее вни

машельною во всшрѣчающихся случаяхъ,

исшина же сама собою покажешся, есmь.

ли шолько душа освободишся ошъ заблу

жденій; шакъ посшупилъ Антоній Генуан

скій. "

5.) Трешіе наконецъ разсмаmрнвали

Логику, яко есшесшвенную исшорію, Ана

шомію и Психологію человѣческаго разумѣ

нія. Сіи сшарались ошкрышь различныя

познавашельныя силы разумѣнія человѣче

скаго, показаmь способъ, коимъ онѣ обна

руживаюшся и могушъ бышь помѣщены въ

сисшемашической связи; а наконецъ ушвер

дишь правила, служащія для различія исши

ны ошъ заблужденій. Такимъ образомъ по

сшупалъ Локкó, Рейдó и федерб.

Есшли всѣ сіи при поняmiя совокупиmъ

вмѣсшѣ, шо Логика была бы наука о свой

сшвѣ, образованіи и управленіи человѣче

скаго разумѣнія въ познаваніи и различеніи

испиннаго оmъ ложнаго, по необходимымъ

правиламъ, почерпнушымъ изъ самаго свой

сшва разумѣнія. По чему главныя часmи

Логики сушь: а.) Свойсшво разумѣнія чело

вѣческаго, б) свойсшво исmиннаго.
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„Сверьхъ сего Каншъ учиmъ, чmо чувсш

„венносшь досшавляешъ намъ предм mы

„(маmерію), См. сшр. 52), а разумѣніе ду

„маешъ или мыслишъ о предмешахъ чув

„сшвеннаго воззрѣнія, (См. сшр. 55) слѣд

„сmвенно безъ чувсшвенносши мы не имѣ

„ли бы никакого предмеша, а безъ разумѣ

„нія не можно бы о немъ думаmь или мы

„слйшъ. Мысли безъ содержанія (безъ пред

,,мешовъ) пусmы , и воззрѣнія безъ поня

„шій слѣпы.,, Ежели разумѣніе есшь спо

собносmь мыслишь о предмешахъ чувсшвен

наго воззрѣнія, по о чемъ будешъ разумѣ

ніе мыслишь, когда его со всѣмъ ошдѣлимъ

ошъ чувсшвенносши и прочихъ способно

сшей? Ежели мысли безъ содержанія пу

сmы, по какова должна бышь чисшая Ло

гика, коmoрая , оmвлеченно ошъ содгржа

нія мыслей, занимаешся одною шолько

формою оныхъ 2

5. 7о.

Досшоинсmво и польза Лолики равно

какъ и другихъ наукъ вообще, одними

очень много возвышаешся, а другими уни

жаешся; сему послѣднему очень много под

Мы предсшавимъ

причины и основанія какъ mѣхъ, кои увѣ

рены въдосшоинсmвѣ и пользѣ логики, шакъ

равно и шѣхъ, кои презираюmъ оную, или

покрайней мѣрѣ, не большую цѣну припи

Признающіе досшоинсшво

вержена была Логика.

сываюmъ оной.
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я пользу логики ушверждаюшъ, чшо она

дѣллешъ человѣка способнымъ къ основа

тельному и сисшемашическому упражне

нію въ Философическихъ и во всѣхъ вы

шнихъ наукахъ; въ 1 хъ Пошому, чшо она,

изслѣдывая евойсшво человѣческагоразумѣ

нія, почишаемаго шворцемъ всѣхъ наукъ,

углубляется въ разсмашриваніе свойсшва

размышленія, m. е. способносши и дѣйсшвій

разумѣнія, и наконецъ въ разсмашриваніе за

къ говъ, по кошорымъ ошличаешся исшинное

отъ ложнаго. Во вхъ Логика предлагаешъ

щалала и правила, по кошорымъ должно

упоmребляmь разумѣніе приличнымъ обра

зомъ , дабы можно было различашь исшину

ошъ заблужденія.—По сему логика прино

слишъ чешвероякую пользу; а.) Она опредѣ

ляешъ всеобщіе признаки исшины и верхов

ныя начала подлинносши; б) Ищешъ осо

быхъ причинъ и признаковъ нешины въ чув

стпвованіи, мышленіи и въ шомъ, чему мо

жно вѣришь или не вѣришь; в) Изслѣды

ваешъ свойсшво и исшочники заблужденій,

и подаешъ средсшва, коими освобождаемся

оmъ заблужденіи или буде ихъ не имѣемъ,

то покрайней мѣрѣ предосшерегаемъ себя

оmъ оныхъ; Наконецъ г.) Показываешъ ис

пточники познанія человѣческаго. Въ 5-хъ

Логика досшавляешъ намъ великую поль

ву въ общежишіи опредѣленіемъ яснаго,
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го произведенія. Сверхъсего есшесшвенныя

способносmи могушъ бышь доведены до

вышшаго сmепени умсшвованія искусшвен

нымъ насшавленіемъ и упражненіемъ.–Чув

сшво никакъ не получаешся искусшвенною

логикою, нопаче направляешся и изощраеш

ся; поелику логическія правила не зашмѣ

ваюшъ исшиннаго Генія (или природныхъ

дарованій), Но паче предосшерегаюшъ его

ошъ недоумѣній и приводяшъ въ предѣлы

дѣяmельносши, есшьли пресшупилъ оные.

Наконецъ нѣтъ ничего способнѣе логики

къ воздержанію человѣка ошъ лишняго дог

машизма. При шомъ же логика между про

чими основашельными началами предсша

вляеmъ шакже слѣдующее: ничего не

должно разрѣшашь безъ важныхъ причинъ,

или прошивъ оныхъ; рѣшеніе не должно

превосходишь содержанія насшоящихъ осно

ваній.

5.) Тѣ, кои посѣдѣли, занимаясь непре

стпанно логикою, не сполъ много показали

здраваго способа мышленія и зрѣлаго ума,

сколько менѣе уважавшіе, или даже и пре

небрегавшіе оную, ибо сіи послѣдніе гора

здо правильнѣе умсшвовали о вещахъ.

Отпвѣmъ. Первое касаеmся mѣхъ логи

ковъ , кои слишкомъ упражнялись въ скола

спической логикѣ и дiялекшикѣ; поелику
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вни по большой часши занимались однимъ

пусшословіемъ и одною Силлогисшикою, ко

шорая болѣе способсшвовала къ сосшавле

нію однихъ хитпрословій (софизмовъ), не

жели къ основашельнымъ умозаключеніямъ.

Въ наши времена со всѣмъ другойвидъ при

няла логика. Второе должно ошносишь къ

mѣмъ, кои не обучались ни какой логикѣ,

преподаваемой въ училищахъ; ибо очи сами

могли примѣшишь правила умсшвованія, и

посредсшвомъ размышленія и опыmносmи

сдѣлашь себѣ оныя обыкновенными логиче

скими законами. Сочинишели, кои не сma

рались имѣmь очищенной Логики „ чисmо

дѣлаюшъ погрѣшносmи; чего никогда быне

было, есшьлибы они въ хорошей Логикѣ

были насшавлены. Они въ своихъ предло

женіяхъ не правильны, въ разсужденіяхъ не

опредѣлительны, въ печенія ихъ понятіи не

примѣшна связь, не видно порядочнаго ра

сположенія между предложеніями, ниже

осmaновки на предмѣшахъ. Человѣкъ, снаб

женный правилами очищенной Л гики, все

сіе примѣчаешъ у шѣхъ, кои пренебрега

юmъ оную.

—
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отдѣлвн 1 В. П.

Объ исшоріи Логики и сочинишеляхъ

оной.

5, 75.

Исmoрія Логики раздѣляешся на шри

періода, изъ коихъ первый начинаешся ошъ

самаго произхожденія искусшвеннои уче

ной Логики и продолжаешся до начала па

денія наукъ. Второй ошъ паденія наукъ до

начала возобновленія оныхъ. Трешій ошъ

начала сего возобновленія до нашихъ вре

пущеЕТь,

5, 75.

Состояніе Логики отó происхожденія

оной до нахала паденія наукѣ,

Когда уже между Греками процвѣтали

физическія, - Иѳическія и Мamемamическія

науки, въ шо время, по причинѣ прошиво

ворсmвія, всшрѣчавшагося между сисшема

ныя и разными мнѣніями, произошло поня

шіе о шакой наукѣ, кошорая была бы раз

бираmельницею и судіею mого,чшо должно

бышь исшиннымъ и чшо ложнымъ. - Наука

сія получила приращеніе наипаче въ Лицеѣ

и Сшоѣ. УГрековъ двѣ были формы Логи

ки, однаПерипашешическая, адругаяСшои

ческая „ кои произошли ошъ разныхъ об
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ешояшельсшвъ къ сосшавленію и упо

mребленію Логики. Первое, но несовершен

ное поняшіе объ особенной Философиче

ской часши, кошорая бы управляла способ

носшію мыслишь и познавашь вещи, по од

ному чувсшву исшиннаго и ложнаго, было

возбуждено въ Элеашической Схолѣ. Спер

ва занимались Логикою, яко искусшвомъ

учебной рѣчи, или какъ искусшвомъ разго

варивашь; посему нѣкошорые называли ее

Діалекшикою, а Цицеровъ сокращеннымъ

краснорѣчіемъ,

Самое свойсmво Логики содѣлало по.

чшо она вскорѣ преврашилась въ хитпро

словное (Софисшическое) искусшво, кomo

рому сопрошивился Сокрашъ, самый силь

ный прошивоборецъ Софисшовъ (хиmро

слововъ). Хошя Сокрашъ совершенно зналъ

и понималъ качесшво Логики, кошорая дол

женсmвовалабыmь изслѣдовашельницею ис

шиннаго и побѣдишельницею ложнаго, ибо

нѣшъ ни одного порока, въ кошоромъ бы

онъ не обличалъ Софисшовъ, ниже можно

усмошрѣшь шакого искусшва мыслишь, ко

шорымъ бы не пользовался въ опроверже

ніи оныхъ; но при всемъ шомъ не привелъ

оную въ видъ науки, ниже сдѣлалъ навы

1омъ познавашь исшинное и ложное.

. 4
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первые Греческіе Философы, кои за

коны правильно мыслишь привели въ поря

докъ, были Плашонъ, Епикуръ и Арисшо

mель. Перваго Логика сосшояла въ нѣко

moромъ искусшвенномъ способѣ разговари

ваmь; вшораго Логика называлась канони

кою и Діэшешикою ума; прешьяго, всѣхъ

превзошедшаго, Логика сосшавляла Орга

нонъ всего ученаго познанія. Есшьли Ари

сmomeлевъ органонъ сосшоиmъ въ mомъ,

чmо мы шеперь называемъ чисшою Логи

кою, mо онъ сосшоялъ изъ нѣкошорой Ана

moміи и Физіологіи способносши мыслишь;

первая занималась Кашегоріями, какъ вер

ховнымъ и обыкновеннѣйшимъ вещесшвомъ

для способносши мыслипь, послѣдняя же

изслѣдовала дѣйсшвованія способносmи мы

слишь и законы ихъ. Логика, при всѣхъ

перемѣнахъ, кошорыя прешерпѣла при пла

moнѣ, Епикурѣ и Арисшошелѣ, все еще ка

чесmво искусшва разговаривашь удержива

ла; Сшоиками же, по причинѣ высокомѣр

ной софисшики и Эрисшики ш. е. Хиmро

словной и вздорной Логики, или паче иску

сmва, была предсшавляема въ видѣ науки и

кришики ума, посредсшвомъ кошорой всѣ

мѣры и шруды предпринимали, чшобъ пока

заmь возможносmь къ уклоненію себя оmъ

ложнаго, и познанію исшиннаго, дабы шѣмъ

самымъ любишель мудросши могъ бышь



115

обезпеченнымъ оmъ погрѣшносшей и пони

маmь исmинное. Сшоическая Логика въ

шоль великомъ почшеніи была у древнихъ

Философовъ, чшо сами даже Академики

обучались оной, хomя впрочемъ были вели

чайшими ихъ проmивниками. Цицеронъ, пра

вда, большуючасшьдогмашовъСшоическихъ

не принималъ, однакожъ въ логикѣ пользо

вался Сшоическимъ учишелемъ, слѣдова

шельно у Грековъ и Римлянъ Сшоическая,

а не Пeрипашешическая Логика имѣла пре

имущесшво.

5, 74.

состояніе Логики отб паденія наукѣ до

возобновленія оныхó.

Сmoическая Діалекшика царстпвовала до

mрешіяго сшолѣшія по Рождесшвѣ Хри

спповѣ. Но чшо касаешся до прочихъ Чав- 1

сmей Философіи , одни придерживались".

плаmoна, а другіе Арисшошеля, на пр; 44

щиной, Апулей, Плошинъ, Фаворинъ, были

плашоники: Александръ Афродисейскій ,

Аммоній , еемисmій, Порфирій были Ари

сmomeлики; сей послѣдній писалъ самое

лучшее mолкованіе Арисшошелева Органа

по введеніи эклекшической. Философія,

многіе сшарались привесшь Плашоному 19

Арисmomeлеву науку въ согласіе, и шѣмъ чт

жимъ впали възловреднѣйшій Синкретичная?
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Въ не самое время Аристошелическая

Дi лекшина, въ котпороня упражнялись уче

вые мужи, начала процвѣшалъ, и находи

лись люди од-ренные превосходнымъ умомъ

и свѣдущіе въ наукахъ, кошорые препода

вели аную; между ними, какъ выше сказано,

славнѣяшіе были Александръ Афродисей

скія, Порфирія, Ѳетистія, Аммоній и Сим

шли ія. По уничmoженіи цѣлущаго сосшоя

нія словесныхъ наукъ, варварсшво начало

господсшвовалъ, одчако же и по нашеспт

віи наипаче Гошовъ, чрезмѣрносвирѣпсшво

вавшихъ неполько прошиву людей, сшрое

вій и гродовъ, но и прошивъ древнихъ па

мяшниковъ наукъ; Арисшошелева Діалекши

ка не пресшавала господсшвовашь; ибоАра

пы и Схоласmическіе докшоры (учишели)

признавали себя шолковашелями Арисшо

шеля; но поелику они имѣли свѣдѣніе объ

Арисшошелъ по однимъ худымъ переводамъ,

по посему, при своихъ ложныхъ полкова

ніяхъ, при введеніи грубыхъ выраженій и

при mемныхъ хиmрословіяхъ, еще больше

его испоршили. Сверхъ сего Арисшошель

въ своемъ органѣ производилъ множесшво

особыхъ правилъ изъ всеобщихъ и самыхъ

простѣйшихъ началъ. Схоласшики же, пре

небрегши сіи начала, привязались къ од

нимъ симъ особымъ правиламъ, и полкуя

преврашно, болѣе размножили оныя; ош
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сюда произошло mо, чmо Схоласmическая

Діалекшика въ наружносши предсшавляла

одни грубыя слова, а во внушренносши за

пушанносшь и сбивчивосшь. Философовъ

Схоласmиковъ описываешъ Бруккеръ въ

своей Кришической исшоріи о Философіи.

5, 75.

При семъ сосшояніи Философіи и Ло

гики, между Арапами сильные діалекшики

были Авицена и Аверрой; междуСхоласши

ками же Ломбардъ, Ланфранкъ, Анcельмъ,

Фонъ Каншербурги, и Ѳома Аквинашъ, ко

шорый, помнѣнію Эрисма Рошердамскаго и

Хрисшіяна Вольфа, болѣе сшолѣшія господ

сmвовалъ въ ученомъ свѣшѣ. Между Схола

спиками двѣ главнѣйшія секппы счиптагоп

ся, аименно: одна Полиналистов6, адругая

Реалистов6. Первые уmверждали, чшо по

всемсшвенныя вещи внѣ ума нашего не су

щесшвуюшъ, но шолько посредсmвомъ ош

влеченія изъ вещеи единсшвенныхъ изо

бражаюmся и именами означаюшся, Впо

рые же ушверждаюшъ, чmо повсемсшвен

ныя вещи дѣйсшвишельно (realiter) внѣ ума

нашего сущесшвуюшъ— между номина

лисшами главнѣйшіе счишаюшся: Росщелинъ,

Роберmъ Парижскій и Арнульфъ Лугдун

скій; а между Реалисmами: Ѳома Аквинашъ

Дунс-скошъ, Гуиліельмъ Оккамъ и проч.;

для15
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5 16.

Состояніе Логики отб возобновленія на

ука до нашихó времена,

Въ чеmверmoмъ и пяmoмнадесяmь

сшолѣmіи начали возраждашься науки наи

паче для moго, чшолюди начали рачиmель

но mрудишься въ изученіи Греческаго и

Лашинскаго языковъ, почерпалъ науки изъ

первыхъ исшочниковъ, и по шому, чшо во

зобновленъ хорошій вкусъ.

5 у у

Первые вó исправленіи Логики опыты на

хаты вó 15. и 16. столѣтіяхБ,

Когда обильные исшочники Греческой

и Римской мудросши начали ошкрывашься,

и хорошій вкусъ усиливашься; шогда возбу

дилось шакже желаніе и намѣреніе къ

уничшоженію плачевнаго сосшоянія Логи

ки. Первый присшупилъ къ сему дѣлу Рей

лщндó Лули и, написавъ книги подъ назва

ніемъ : Великое искусmво (ars magna). Сей

его прудъ , хоmя немного пособсшвовалъ

предприняшому намѣренію, но при всемъ

помъ, сдѣлалъ mо, чmо поврежденіе Схо

ласmической Логики начало болѣе оказы

вашься и опорочиваmься, Насmоящіе ипер

вые исправишели Логики были: Лаврентій

Вилла, Рудольфб Аершкола, Враслиб Роттер

далискій, Гаковó Фаберó, Маріи Низолай, Фи
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филиппбМеланхтонѣиЛудвикбвивесѣ. Всѣхъ

сихъ превзошелъ Петрó Ралиб, самый боль

шій непріяшель не исшинному, но Арапско

му и Схоласшическому Арисmomелю, кomo

рыя сшарался освободишь Діалекшику оmъ

Схоласшическои грубосmи и мрачносmи,

содѣлашь оную общенародною, и возвра

лишь древнее еи изящесшво.

5, 78.

9944 вб исправляемой Логикѣ были гораздо

49сталивѣе вб 17, 16, и 19. столѣтіяхѣ.

1

Всѣ шѣ, коихъ шруды въ исправленіи

49чки были успѣшнѣе въ сія времена,

99ъ ошчасши Англичане. и Французы, оm

99чи же Ишаліянцы и 1ерманцы.

95 гг. сшолѣшіи лежду Англичанами

99чъ веруламскій писалъ логику подъ

*999919мъ: Моvum Оrganon (1 новый органъ).

994чика имѣла цѣлію возбудить наблю

9999ьный духъ и руководсmвованіе его,

*9994ччельно не сосшавляла совершенной

99944 — славный публицистъ” говвеѣ

”99 Логику подъ именемъ: сomputati.

99:—Иванъ локк5 книгу о разумѣніи

9999вѣческомъ, кошорую Каншъ называemъ

99нологіею человѣческой познавашельной

99собносши. 1 ш
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»

между «тути петъ гласныхъ мы

писалъ насшавленія Логики (1nstitutіones Lo

giсаs) — а Картезій Рrinсіріа Рhilosорhiae

раrs рrimа, и Dissertatiо de Мethodо reсte

regendаe rationis, et veritatis in scientiis inve

stigandaе. Каршезій имѣлъ послѣдоваmeлей

а между ними славнѣйшихъ: Николая Мале

бранша (въ Кесherchе dе la verité 1675, 1) Ан

moнія ле Гранда, Іоанна Глауберга и сочи

пиmеля дe l'art dе репser, и наконецъ Дюга

„шеля. МеждуНѣмцами въ семъ сшолѣmіидо

сmойна чmеніяЧирнгавзeнова Мedicina mentis

пбф. и опышъ Лейбниціевó о человѣческомъ

разумѣніи, какъ кришика Локковой Логики.

Впрочемъ Эргардъ Вейгель и Томазій пи

сали mакже Логику.

III

Въ началѣ г8 го. Сmолѣmія издано въ

свѣmъ сокращенное сочиненіе Локка m. е.

руководсшво разумѣнія. Теперь Ваmmса и

Дунканса Логики въ упошребленіи, въ Ан

гліи, кои уже неоднокрашно были печаша

ны. Превосходнѣйшія Логики сочиненныя

Ишаліанцами, сушь одна Іакова Факціолати,

по лаmинѣ; а другая Алберша де Сoрая по

Ишаліански; пошомъ Логика Антонія Ге

муемскаго и ФранцискаСоаве по Ишаліански,

ма Кutпокасале,
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Славнѣйшіе Французскіе Логики въ

семъ сшолѣшіи полагаюшся.

Вufier рrinciреs du raisonement

Сrousatz lа 1овіcuе Аmsterd. 1745

Lа Сlet des sсіеnсes et de beauх arts, ou

1a logique р. Сосhet. Рaris 175о.

Lecons dе lа 1овіcue р. М. Рetice, deuх

раrles à Кiverdon 177о,

La logique, ou les рremіers développemens

de Рart dе рenser р. М. Глѣе de Сondittac

а Рагis рoо,

Нѣmъ ни одной націи, кошорая бы

сшоль многія и сшоль превосходныя логи

ки показашь могла, сколько оныхъ досша

вила одна Германія. Для лучшаго обозрѣ

нія оныхъ нужно сочинишелей привесши

въ. Классы,

I

Послѣдователи Лейбница:

Вольфова Нѣмецкая и Лашинская Логи

ка. — Александра Готл. Баулгартена Асrо

аsis Logiса, на кошорую Машерó писалъ нѣ

мецкія mолкованія, а Телнеръ на Лашин

скомъ языкѣ привелъ ее въ сисшему.

4алибертоб новый органонъ изощряеmъ

разумѣніе, но не дѣлаemъ его плодоно

снымъ Неизсhii sуstema Logiсum и другіе.
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II

Антилейбниціаны — Эклектика

Нйdiger de sensu veri et falsi.

драriesii ars inveniendir et viа ad veritatem,

Ноllтаnni Рhilosорhiа ratіonalis

Сrиsішs veg zur Gevissheit.

Найтаrus Vernunft lehre.

Ваштeister, Scheriffer, Раtham, Ваsedовъ

Макó, Storcheпаи, Stattier, Реder Пrіch, Schiitz

Коesser, Рlatner, Steinhart etсаet.

III

Критигескіе Философы

ката, таковъ, клевещешеr, више, 8сhтій,

Лейзя, Вech, Еieferшnt, Мetz. Веinhold Нeiden

Кeich.

Соперники оныхó

Еeder, 1Veishauрt, Тіеderтапп, Рlatner, Саr

че, такой, вслите, вазѣеrger, 8tatter,

2аllinger и Ноruаth.

Логики сочиненныя и напечаmaнныя

на Россійскомъ языкѣ:

Умословіе или умстпвенная Философія

написанная Иваномъ Рижскимъ С: Пеmер

бургъ 179о.

Начершаніе логики, сочиненное и пре

подаванное въ армейской Семинаріи пре

"ча
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ждебывшимъ въ оной Рекшоромъ и Фило

горія учиmелемъ, Александромъ Лубкинымъ;

С. Пеmербургъ 18от

переведенныя сб Латинскаго языка на

Россійской.

хрисmiяна Баумейсшера Логика, съ

Лашинскаго на Россійской языкъ переве

денная Лейб-Гвардіи Измаиловскаго Полку

Сержаншомъ , Александромъ Павловымъ

Москва 17оо. Новый, исправленный пере

водъ издаиъ 18от

Основанія умсmвенной и рнавоучишель

ной Философія сочиненныя Иваномъ Гош

шлобомъ Гейнекціемъ переведена на Рос

сіиской языкъ въ Москвѣ 1765. Логика со

держащая начала Логическія въ пользуРос

сійскаго юношесmва сочиненіе Іакова фак

чолаша. Въ Москвѣ 1794.

С6 Нѣмецказо языка,

Виліома пракmическая Логика или дѣ

лельное умословіе, руководсшвующее лег

чайшимъ способомъ къ познанію истины и

чравому сужденію о разныхъ предмѣшахъ,

Нереводъ съ нѣмецкаго языка. С. Пешер

Чургъ 18oя.

Умсmвенная наука или прямое Употпре
4 . ... «

Ченіе разума въ изслѣдованія исшины со

даг
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многими правилами Англинскаго Докшора

Вamса С. Пешербургъ поот.

Начершаніе всеобщей Логики для Ги

мназій Россійскои Имперіи соч ненное Д.

Лудвикомъ Генрихомъ Якобомъ С. Пешер

бургъ 1811.

Логика или умословіе (3 крашкая) слу

жащая въ пользу Россійскаго юношесшва

переводъ господина Андреановскаго Мо

сква 1788.

С6 Французскаго языка.

Логика или умсшвенная наука руковод

сmвующая къ досmиженію исmи вы сочине

ніе Аббаша Кондильяка Москва 18о5.

Г. Л А В А

Предисловная Логики

Отдѣл.в. ниЕ 1.

О СпособностяхБ и дѣйствованіяхБ келовѣче

скаго ула.

5 1.

Между всѣми на шарѣ земномъ находя

щимися живошными, нѣшъ ни одного поль

изящнаго, и шоликими дарованіями приро

мы украшеннаго, какими одинъ человѣкъ
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преимущесmвуеmъ. Онъ снабженъ органи

ческимъ шѣломъ, и разумною душею; пѣло

его украшено разными членами, а душа ра

зличными способносшями. Сіи два сущес

сшва сопряжены шѣснѣйшимъ между собою

союзомъ , ошъ кошораго происходишъ въ

человѣкѣ удивишельная удобносшь къ про

пзведенію многоразличныхъ дѣйсшвій. Одни

изъ шаковыхъ дѣйсшвіи сушь внѣшнія, по

нимаемыя внѣшними чувсшвами, а другія

внушреннія не подлежащія внѣшней чув

сшвенносши. Первыя совершаюшся движе

ніемъ чувсшвенныхъ органовъ, а послѣднія

одною душевною силою.

5 я.

Человѣкъ сходсmвуеmъ со всѣми шѣла

ка природы, по свойсшвамъ, приличесшву

ющимъ каждому шѣлу какъ одушевленно

му, шакъ и неодушевленному; но смошря

на разумную душу, совсѣмъ ошъ нихъ раз

личаешся. А посему человѣкъ справедли

во называешся животнылиб разулинылиб.,

или, какъ говоряшъ новѣйшіе философы,

чувственно-разулинылиб существолиб. И сіе

самое сосшавляешъ сущносшь человѣка

(2 Еssentiam hominis:) Есmесmво же или

природа человѣка есmь собраніе всѣхъ спо

собносmей и силъ, кои происшекаюшъ изъ

живошносши иразумносmи (5 аnimalitas и та

Чопаlitas 5)

дит
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5 5.

Сущность животности сосmoиmъ въ

органическомъ шѣлѣ, и чувсшвующей душѣ.

Органическилиб тѣлолиó называешся шакое

mѣло, кошорое по силѣ своего какъ вну

шренняго, шакъ и внѣшняго усшройсшва

принимаеmъ пиmamельносшь , приняшую

превращаетъ въ свою сущносшь, и симъ

превращеніемъ возрасшаешъ, а наконецъ

производиmъ однородные плоды или со

образныя своему роду недѣлимыя суще

сmва (individua).

Тѣло человѣческое такъ какъ и тѣло

живошныхъ снабжено чувсmвенными орга

нами (2 орудіями) кошорые заслуживаюшъ

особливаго вниманія. Первый изъ нихъ есшь

Ореан6зрѣнія,кошорыйсосшавляюшъдва гла?

за, усшроенные самимъ искусшвеннѣйшимъ

образомъ; вшорый. Органѣслуха, сосшоящій

изъ двухъ ушей; шреmій. Органб вкуса, кошо

рый нѣкошорые полагаюmъ въ сосцахъязы

ка, другіе въ фибрахъ (волокнахъ) неба а

шрешіе въ обоихъ родахъ фибръ, въ кошо

рыхъ оканчиваюшся нервы, служащіе къ про

изведенію вкуса; чеmверmыйОрганб обонянія

кошорый сосmaвляюmъ внушреннія фибры

ноздрей вмѣсmѣ съ нервами сосшоящими въ

оныхъ; пяшыйОрганбосязанія, сосшавленный

изъповерхносmи всего mѣла, накошорой окан

чиваюшсявсѣ нервы, произходящіе изъ мозга
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Тѣло живоmнаго называеmся здоровымѣ

когда всѣ его члены и часши, какъ жидкія,

тпакъ и швердыя способны къ произведенію

природныхъ своихъ дѣйсшвій; въ прошив

номъ же случаѣ шѣло бываешъ нездоро

вылиб.

5 4.

Вшорая часшь сосшавляющая живоm

носшь сущаго есшь душа, шо есшь, шакое

сущесшво, кошорое предсшавляешъ себѣ

многоразличныя вещи, чувсшвуешъ удо

вольсшвіе, и неудовольсшвіе, однихъ ве

щей желаеmъ, аошъдругихъ ошвращаешся;

или, какъ говоришъ Вольфъ, душа есшь су

щее, свѣдущее о себѣ самомъ и о вещахъ,

внѣ его находящихся. Поелику мы о себѣ

самихъ и о вещахъ внѣ насъ находящихся

свѣдомы : mо мы мыслимъ, а посему ду

шу можно шакже назвашь мыслящимъ

сущесшвомъ.

5 5.

Душа человѣческая снабженаразличны

ми способносmями, изъ кошорыхъ иныя на

зываюшся высшили, свойсшвенными одно

му человѣку, а другія низшими, кои ему

со скошами сушь общія — способносmь

обоихъ родовъ сосшавляюшъ, 1) способ

носшь познавательная (а faсultas сognоscen

di:), посредсшвомъ кошорой бываешъ пред

«шавленіе вещей какъ присушсшвующихъ

7
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mакъ и оmсушсшвующихъ, я способность

желанія и отвращенія (; faсultas аррetendi

aversandiquе), посредсвомъ кошорой душа

получаешъ пріяmныя поняшія о вещахъ, и

удаляешся оmъ непріяшныхъ. Къ низшимъ

способносmямъ познанія ошносишся спо

собносшь чувсшвованія, воображенія, вымы

шленія, и памяшь чувсmвенная.

5 6.

Способность хувствованія (1aсultas senti

endi:) есшь шакая сила нашего ума, помо

щію коея понимаемъ произведенныя въ

mѣлѣ нашемъ движенія, и при случаѣ оныхъ

вещи внѣ насъ находящіяся и намъ присуш

сmвующіяся. На пр. когда сшрѣляюшъ изъ

пушки, или звоняmъ въ колоколъ, позвукъ

посредсшвомъ воздуха доходишъ до ушей

и производишъ въ оныхъ движеніе, кошо

рое я вмѣсшѣ съ колоколомъ и пушкою,

какъ бы вещи присушсшвующія понимаю,

слѣдсшвенно чувсmвую. Все дѣйсmвіе сей

способносши иногда называешся ощущені

емъ (sensiо vel sensus), иногда же чувсшво

ваніемъ (sensatio).

Ощущеніелиб называешся mакое дѣй

сшвіе, посредсшвомъ коего душа, при слу

чаѣ возбужденнаго движенія въ какомъ ни

будь членѣ шѣла, понимаеmъ боль, или

удовольсшвіе, шакже и самое движеніе. А

Чувствованіе есшь шакое дѣйсmвіе, помо

"ча
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щію коего душа понимаешъ вещи, внѣ се.

бя находащіяся, и качесшва оныхъ.

Вещи присутствующія шѣлу нашему

называюшся шѣ, кои производяmъ ка

кую нибудь перемѣну въ органахъ чув

сшвенныхъ. На, пр. огонь шогда называem.

ся намъ ирисупiспвующимъ, когда насъ

сжешъ, и сженіемъ своимъ производиmъ въ

насъ боль.

Органы чувственные сушъ шѣ часmи на

шего шѣла, въ кошорыхъ производяmся нѣ

кошорыя перемѣны, и зависящія оmъ нихъ

чувсшвованія. На пр. глазъ есmь органъ

чувсшвенныи, ошъ кошораго зависишъ чув

сmвованіе, называемоезрѣніемъ.-Подробное

изслѣдованіе сей способносши равно какъ

и прочихъ будешъ въ психологіи.

5, 7.

, Умъчеловѣческій не mолько понимаетъ

вещи присушсшвующія посредсшвомъ ощу

щеній, но и mакою одаренъ силою, помо

щію коея предсшавляешъ себѣ поняmiя о

вещахъ оmсушсшвующихъ, хошя впрочемъ

не съ одинакою всегда силою сшремишся

къ каждому роду пониманій, кои не рѣдко

бываюшъ сопряжены съ большимъ чув

сшвомъ илиудовольсшвія, или досады, про

исходящихъ иногда по произволу нашему,

иногда же по неволѣ. Сила сія называешся

способносшіювоображенія (Іасtultas imaginan

45
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di). Посему способность воображенія есmь

такая сила душа, посредствомъ ко

ея вещи; ошсушсшвующія, нѣкогда поня

пыя чувсшвами, какъ бы присушсшвующи

ми себѣ предсшавляемъ въ видѣ шѣлесномъ,

и возобновляемъ прежнія объ оныхъ поня

шія. На. пр. когда я предсшавляю себѣ о

бразъ оmсушсшвующаго ошца или машери

какъ будьшо бы они предомною дѣйсшви

шельно находились или присушсшвовали.

Вещи, помощіювоображенія вновь пред

сшавленныя, и какъ бы присушсшвующими

содѣланныя, называютпсялиехтоюРhащаята.

На. пр. лице ошца моего, посредсшвомъ

воображенія предсшавленное, есmь мечша.

5 В.

Способносшь воображенія или называ

ешся способносшію воображенія въ mѣ

сномъ смыслѣ, или способностпію вымышле

нія (taсultas fingendi) первая есшь способ

носmь возобновляmь себѣ въ мысляхъ цѣ

лыя вещи шакъ, какъ онѣ прежде были по

нимаемы чувсшвами. Вшораяже есшь спо

собносшь раздѣльно поняшыя вещи пред

сшавляшь совокупно; а совокупно поняшыя

раздѣльно. Изъ сего опяшь происходишъ

въ первомъ случаѣ способносшь совокупле

нія (lасultаs сomроnendi); а во вшорошъ спо

собносшь отвлеченія (2 facultas abstrahendi 2)

На. пр. когда я предсшавляю себѣ человѣ



Д(1) Д

ка лешящаго, коего впрочемъ ни когда

не видывалъ шаковымъ, или предсшавляя

себѣ въ мысляхъ золошую гору, упоmре

бляю способносшь вымышленія.

Сіи способносши болѣе всего служатъ

намъ къ шому, чшо мы посредсшвомъ сово

купленія изъ всеобщихъ поняmiй изобража

емъ единсшвенныя, а посредсшвомъ ошвле

ченія изъ поняшій единсшвенныхъ содѣлы

ваемъ всеобщія.

5 9.

Различіе между воображеніемъ и чув

сmвованіемъ сосшоитпъ въ шомъ, г. чmо дви

женіе, произведенное въ мозгѣ во время

чувсшвованія, происходишъ ошъ шого впе

чашлѣнія, кошорое сдѣланно чувсmвенною

вещію во внѣшнемъ чувсшвилищѣ; Напро

шивъ шого во время воображенія происхо

дишъ движеніе въ самомъ мозгѣ , хоmя ве

щи внѣшныя чувсшвенныя ни мало не дѣй

сшвуюшъ на органы чувсшенныя. я Пред

мѣшъ чувсшвованія есшь вещь насшоящая

или присушсшвующая 5 а предмѣшъ во

ображенія есшь вещъ ошсушсшвующая.

6 по

Душа человѣческая не шолько понима

emъ виды вещей присушсшвующихъ и оm

сушсшвующихъ; но изображаеmъ себѣ про

сшѣишія и всеобщія поняmiя о вещахъ, до

каковыхъ поняшіи одними чувсшвами до



сmигнуmь не можно; посредсmвомъ mакихъ

поняшій многіявещи шочнѣе усмашриваешъ,

и производишъ заключенія какъ въ сличеніи

оныхъмежду собою,шакъи въ принаровлива

ніикъ вещамъчувсшвенносшиподлежащимъ.

Посему новыя со всѣмъ оmъ предъидущихъ

различныя способносши находяшся въ ду

шѣ, кошорыя называюmся Разумѣніелté, Раз

сужденіелиб и Разумолиб.

5 1 г.

Разушеніе (- 1пtellectus) есmь способ

носшь человѣческаго ума изображашь себѣ

подробныя, всеобщія и ошъ чувсшвъ ош

влеченныя поняшія о вещахъ. Сіе значеніе

разумѣнія свойсшвенно одному чувсшвенно

разумному сущесшву, ш- е. человѣку, и на

3ыВае1пся высшею познаватпельною спосо

бносшію; когдаже ошносишся къ нижней

познаваmельной способносmи, mо подъ име

немъ разумѣнія обыкновенно счишаешся чув

сшвованіе, воображеніе и памяшь чув

СПВе?ННадя,

Къ сей способносmи оmносиmся внима

ніе (attentiо). Размышленіе (refleхiо), и оm

влеченіе (abstractiо).

Вншаніе есшь дѣйсшвіе души, коимъ

она, изъ многихъ предмѣшовъ вмѣсшѣ по

няшыхъ, одинъ посшояннѣе и mочнѣе раз

смашриваешъ, дабы узнашь его яснѣе про

9IIДжъ.
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Разлиьшленіе есшь продолженіе внима

нія, осшановленнаго надъ нѣкошорымъ пред

мѣшомъ, разсмашриваемымъ по часшямъ.

отвлеченіе есшь дѣйсшвіе души, чрезъ

кошорое мы оmъ вещей, вмѣсшѣ поня

mыхъ , ошдѣляемъ одну либо другую, или

одно либо другое свойсшво ихъ, и разсма

шриваемъ порознь, хошя впрочемъ они не

разлучны.

5 га.

Человѣкъ ошличаешся ошъ прочихъ не

смысленныхъ живоmныхъ еще пѣмъ, чmо

онъ одаренъ умомъ (1ngenium) Разумомъ (Ка

tiо) Разсужденіемъ (1udicium), и Умсmвова

ніемъ (Каtіосіnium).

улиб есшь способносmь усмашриваmь

подобія вещей надлежащимъ образомъ, ихъ

принаровливашь, и совокупляшь. "

Разушѣ есшь способносmь усмашривашъ

связь всеобщихъ исшинъ, поняшій и раз

сужденій и приводишь оныя къ началамъ и

къ единсшву.

Разсужденіе есшь способносmь души,

посредсшвомъ кошорой взаимное сходсшво,

или не сходсшво двухъ поняшій ушвер

ждаемъ.

улисmвованіе есшь дѣйсшвіе нашего

ума, посредсшвомъ коего онъ усмашрива

еmъ взаимное сходсшво или не сходстпво

двухъ поняшій между собою, по причинѣ

„ж
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усмотрѣннаго ихъ сходсшва или несходсшва

съ ршешьимъ нѣкотпорымъ поняшіемъ.

5, 15.

Душа человѣческая имѣешъ шакже спосо

бносшь желанія и ошвращенія (; facultatem

аррetendi aversandiquе : 1), Желаніе вообще

есmь mаковое дѣйсшвіе души, коимъ она

наклоняешся къ усмотпрѣнному добру. —

Отвращеніе же есшь шакое дѣйсшвіе души,

коимъ она ошвращаешся ошъ понимаемаго

зла. — Воля есшь способносшь желаmь до

браго и ошвращашься ошъ злаго, помощію

разумѣнія подробно себѣ предсшавляе

мыхъ. — Дѣйсшвія воли суmь хотѣніе и

нехотѣніе; первое наклоняеmъ ее къ при

няшію добра, подробно предсшавленнаго;

вшорое побуждаешъее къошвращенію ошъ

зла шакже подробно ей предсшавленнаго.

Душа имѣешъ шакже свободу m. е. спосо

бносшь наклоняmь или усmремляшь (deter

minarе) свои произволъ посредсшвомъ ра

зума.

5 14.

Опыmносшь доказываешъ, чшо душа

наша не полько можешъ возобновляmь въ

мысляхъ поняшія прежде бывшія; но и во

зобновленныя поняшія въ обоихъ родахъ

познанія ш. е. высшемъ и низшемъ узна

вашь оныя шѣми самими, какими уже мы

ихъ прежде имѣли. Способносшь сія на
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зываemся памяmію (memoria). И mакъ па

лняmь есmь способносшь души узнавашь

возобновленныя поняшія не шолько о чув

сшвенных i, „ но и о вещахъ не подлежа

щахъ чугсmвамъ, mочно шакими, каковыми

уже мы ихъ прежде имѣли.

Памяmъ различаешся ошъ воображенія

шѣмъ, чшо воображеніемъ шолько возобно

вляюmся поняшія прежде бывшія безъ вся

каго узнанія оныхъ;— Памяшію же не

шолько возобновляюшся, но и узнаваюшся

шѣмиже, какими они и прежде были.

Ежели удобносшь узнавашь возобно

вленныя поняmiя дана человѣку природою,

по она называешся встественною; еслиже

искусшвомъ, упошребленіемъ и упражне

ніемъ пріобрѣшена, по искуственною име

нуешся. - "

5, 15.

Нерѣдко случаешся, чшо посредсшвомъ

воображенія возобновленное въ умѣ поня

шіебываеmъ mемно, и подолговременносши

почmи изъ памяши исшреблено; сіе поня

шіе мы преобращаемъ въ ясное, иногдаже

въ подробное помощію нѣкошорыхъ зна

ковъ , кои происходяшъ ошъ обсшоя

mельсmвъ, времени и мѣсша. Когда сіебыва

ешъ, шогда объ насъ говоришся, чшо мы

воспоминаемъ (гeminiscimu). И шакъ
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Восполишнаніе (reminisсеntia) есmь спо-.

собносшь души помощію нѣкошорыхъ об

сшояшельсшвъ узнаваmь преждебывшія по

няшія и шемныя преобращашь въ ясныя.

Забвеніе (оbliviо) прошивополагаеmся

памяmи, кошорое не чшо иное есmь, какъ

немощносшь души узнавашь возобновленное

въ мысли понятіе однимъ и тѣмъже, како

вымъ мы его нѣкогда уже имѣли.

Забыmь вещь и не помнишь объ оной

не одно и шоже значишъ; ибо ктпо забылъ

вещь, шошъ хоmя знаешъ, чшо нѣкогда объ

оной имѣлъ поняшіе, но пеперь неможеmъ

онаго привесши на мысль; но кшо не по

мниmъ вещи, mошъ не разпознаешъ ее хо

шя она ему на умъ и приведена, а дума

ешъ, чшо онъ ее никогда не имѣлъ въ мы

СЛАХЪ.

О Т Д ѣ Л Е н щ Е а.

О различіи умовъ и его причинахъ

5 16.

Хошя всѣ люди получили оmъ природы

всѣ сіи способносши къразмышленію и по

знаванію вещей; однакожъ, при разсмашри

ваніи обнаруживанія сихъ способносшей

въ разныхъ людяхъ превеликое различіе
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усмашриваешся между оными, коmoрое на

зываешся различіемъ умовъ (3 diversitas lin

genіorum). Слово умъ принимаеmся здѣсь

въ шоль просшранномъ смыслѣ, чшо подъ

онымъ разумѣюшся всѣ шѣ способносmи и

силы душевныя „ коими человѣкъ одаренъ

для размышленія и познаванія вещеи.

5 17.

Сіе различіе умовъ г.) сосmoиmъ въ

шомъ; чшо одни осшрошою чувсшвъ и вни

манія превосходяшъ другихъ, съ кошорою

шочно примѣчаюшъ и сопрягаюmъ много

различія въ произшесшвіяхъ природы и

искусшва; вошъ преимущесшво сосшавляю

щее похвалу наблюдашелей! Другіе имѣ

юmъ преимущесmво въ живосши, изобиліи

и пріяшносmи воображенія — Дарованія,

кои сосшавляюmъ ошличіе пріяшныхъ и въ

искусшвѣ, изобрѣшенія и вымышленія зна

менишыхъ умовъ. Наконецъ mѣ предпочи

шаюшся другимъ, коихъ похваляюшъ со

сшороны легкосши просшрансшва и вѣрно

сmи памяmи, коей величайшая надобносmь

обнаруживаешся при опышносши и всякомъ

изученіи языковъ и исшоріи.

5 18. . .

Нѣкоmoрые превосходяmъ способно

сmію изыскиваmь подобія вещей; другіе

счасшливѣе усмашриваюmъ и извлекаюшъ

различіе оныхъ, и пошому умными и пон
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кими называюmся;иныеосшрошоюразумѣнія

въ шочносши понимаюшъ и ошкрываюmъ

свойсшва вещейи законы произшесшвіи;дру

гіепосредсшвомъ разсужденія своимъ поня

шіямъ и правиламъ подвергаюшъ оныя; нѣко

шорыесильнѣеразумомъ,посредсшвомъ кое

го какъ причины искуснѣе изслѣдываюmъ,

mакъ и произшесшвія осшроумнѣе усма

шриваюшъ.

5 19.

На конецъ одни лучшіе упражняюmся

въ познаваніи единсшвенныхъ вещей, дру

гіе болѣе успѣваюшъ въ разсмашриваніи со

сmавленіи и изслѣдываніи ошвлеченныхъ и

всеобщихъ исшинъ;Иныеспособны къ испол

ненію всѣхъ дѣйсшвій ума въ превосходномъ

сmепени; нѣкошорые подъ руководсшвомъ

другихъ менѣеуспѣвающъ; но собсшвенными

mрудами новыя и примѣрныя умопроизве

денія пишомцамъ Минервы сообщаюшъ;

иные не могушъ ясно сообщашь по дру

гимъ, о чемъ сами преизрядно разсужда

юmъ; нѣкошорые напрошивъ шого шемныя

и несовершенныя размышленія чужія удо

бно понимаюmъ и другимъ оныя сообща

IIОТЕЦЪ.

5 зо.

Посимъ поняшіямъ явсmвенно, чшо изящ

носшь умовъ и способносmей человѣчес

кихъ зависишъ 1.)Ошъобширносшии исшины
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въ наблюденіяхъ г.) Ошъживосшй, изобилія

и пріяшносши воображенія, 5.) Ошъ пра

вильносши и глубокосши разумѣнія, 4.)

Ошъ шонкосши и осшрошы разсужденія,

5.) Ошъ крѣпосши и бысшрошы силы

производящей, и ошъ великосши произво

димаго дѣйсшвія.

5 з4.

Но поелику нашъ со всѣхъ сшоронъ

ограниченный разумъ до высочайшаго со

вершенсшва досшигнуmь не можешъ, во

всѣхъ выше сказанныхъ пошребносшяхъ,

шо по сему и шѣ умы должно почишашъ

превосходными, кошорые хоmя въ чемъ ни

будь одномъ и ниже другихъ, но въ глав

нѣйшихъ нѣкошорыхъ часшяхъ ученосши

превосходны. Ошъ сего шо и происходяшъ

названія умовъ философическихъ, піишичес

кихъ, машемашическихъ и проч. Смошря

по предмѣшу въ какомъ умъ чейлибо пре

восходнѣе н совершеннѣе.

5 зв.

Нѣкошорые искали причинъ различія

умовъ въ различіи душъ, нонесправедливо.

Ибо никшо еще до сихъ поръ не доказалъ

различія душъ, ни различнаго оныхъ вида.

Поелику упошребленіе всѣхъ спосо

бносшей познавашельныхъ зависиmъ оmъ

природнаго «ложенія и настоящаго рас

ложенія шѣла, яко нѣкошораго условія” и
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причины, по колику оно есmѣ жилищемъ

и орудіемъ души; сверхъ сего какъ всѣ

силы душевныя при надлежащемъ упра

жненіи оныхъ удивишельнымъ образомъ

изощряемы и усовершаемы бышь могушъ,

mо слѣдуеmъ изъ сего, чтпо два исшочника

палагаюшся всего различія умовъ, кои со

сшояшъ въ причинахъ или физическихъ или

нравсшвенныхъ. Ошъ причинъ физическихъ

зависяmъ различныя способносши, оmъ

нравсшвенныхъ же навыкъ, илегкосшь, или

ловкосшь умозъ.

5 з5.

Всѣ причины физическія, кои посред

сшвомъ шѣла, яко орудія и вмѣсшилища

душевнаго, содержащаго въ себѣ сисшему

нервовъ, образуюшъ роды и способносши

умовъ, по большей часши зависяmъ 1.) Ошъ

сложенія шѣла, я. Темпераменmа, 5) Кли

маmа и 4.) Образа пропишанія.

5 з4.

Чшо касаешся до сложенія шѣла и раз

личныхъ его органовъ, mо оно большое

вліяніе имѣеmъ на наши силы познаваmель

ныя пошому, чшо душа, по различному со

сшоянію ш. е. здоровому или немощному

различнымъ образомъ обнаруживаешъ въ

человѣкѣ свои познаваmельныя силы. Ибо,

есmьли шѣлесные органы находяшся въ

здоровомъ сосшояніи, и бываюшъ чрезъ
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уnomребленіе и упражненіе дѣяшельными,

mо они удобно принимаюшъ движенія, воз

бужденныя въ нихъ вещами чувсшвенными,

препровождаюшъ оныя помощію нервъ до

общаго чувсшвилища, и шѣмъ побуждаюmъ

душевныя способносши къ дѣйсшвованію,

чего однако никогда бышь неможеmъ,

есшьли шѣлесныя силы находяшся въ раз

слабленіи.

5 з5.

Темпераменmъ m. е. сосшояніе какъ

жидкихъ шакъ и швердыхъ часшей, сосma

вляющихъ человѣческое mѣло, большое

вліяніе имѣешъ какъ на дарованія, шакъ и

на недосшашки умовъ. Тѣ, кои чисшую, го

рячую, красную и обильную имѣюmъ кровь

снабжейы живосшію въ пониманіи вещей, и

удобносшію въ изображеніи ясныхъ поня

шій объ оныхъ; они шакже сильны умомъ

и памяшію.—Тѣже, коихъ кровь смѣшана

со многою желтою желчью, бываюmъ осm

ры въ размышленіи о вещахъ и въ mочно

сши поняшій; по сему они превосходны въ

осшроуміи и разсужденіи.—А коихъ кровь

изобилуеmъ черною желчію, mѣ очень спо

собны и наклонны къ наблюденію произше

сшвій и къ изслѣдованію ихъ причинъ. На

конецъ шѣхъ, кои множесшвомъ флегмы на

полнены, находимъ mупоумными, въ чувс
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mвованіяхъ слабыми и при большихъ пру

дахъ нешерпѣливыми.

5 56.

Качесшва умовъ много зависяmъ ошъ

сосшоянія климаша, и образа пропишанія,

чшо уже въ древносши было извѣсшно , и

примѣрами всѣхъ народовъ ушверждено.

Климашъ, по различному сосшоянію своему

много способсшвуешъ къ образованію швер

дыхъ и мягкнхъ фибръ, крѣпкихъ или сла

быхъ мускуловъ, гусшыхъ жидкосшей или

понкихъ соковъ, а симъ самымъ много дѣи

сшвуешъ на органы шѣлесные, какъбы на

орудія дѣйсшвующей души. Слѣдсшвенно

климашъ посредсшвомъ органическаго шѣ

ла, смошря по различію болѣе или менѣе

пеплой или холодной, сухой или сырой,

шонкой или грубои Аmмосферы, образуешъ

умъ живымъ или унылымъ, крѣпкимъ, или

слабымъ.— По сему шо сѣверные народы

гораздо меншею, а южные гораздобольшею

живосшію одарены; и ошъ сего шо можешъ

бышь "происходило осшроуміе Аѳинянъ и

необыкновенный способъ размышленія. И

пошому люди сѣверные имѣюшъmѣло пло

шнѣе, и мускулы шолще, а южные сухо

щавѣе.

Пища и пиmіe maкже премного по

собсшвуешъ къ образованію свойсmва mвер

дыхъ и нѣжныхъ часшей пѣла, къ располо
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женію крови, и самыхъ нервъ. Ибо сырая

пища, холодная и влажная уменьшаюшъ

живосшь и бодросшь въ человѣкѣ, напро

пивъ шого легкая, нѣжная и пеплая, воз

буждаюшъ оную, чшо самое производиmъ

въ одномъ человѣкѣ медленной, а въ дру

гомъ живой способъ размышленія и раз

носшь умовъ.

При шомъ разносшь предмѣшовъ и раз

ныя побужденія къ познанію оныхъ, шак

же и самое мѣсшо рожденія осшавляешъ

въ душѣ неизгладимыя чершы; Ибо прі

яшное, плодоносное или безплодное поло

женіе и природа провинцій служашъ не

оспоримою шому причиною, чшо жишели

оныхъ бываюшъпринуждены разнымъ обра

зомъ разкрывашь свои способносши, изо

брѣшашь художесшва и науки, коими мо

глибы замѣняшьвсшрѣчающіеся недосшаm

ки въ жизни, или умножашь пріяшносши

оной.

5 з7.

Природныя, хошя бы онѣ были и самыя

изящнѣйшія способносши ума, не могушъ

однако учинишься извѣсmными, есшьли не

будешъ сдѣлано изъ оныхъ никакого упо

шребленія, кошорое по справедливосmи на

зываешся шворцемъ, и насmавникомъ всѣхъ

способносшей ума;чmоподшверждаюшъ при

мѣры людей, досшигшихъ до совершеннаго

В
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возрасmа внѣ общесшва человѣческаго безъ

всякаго насшавленія. — шѣлѣсныя а равно

и душевныя дарованія равномѣрно прихо

дяшъ въ зрѣлосшь ш. е. упошребленіемъ и

искусшвомъ разкрываюmся и обнаружи

ваюшся. Какъ однихъ природныхъ дарова

ній не довольно къ пріобрѣшенію новыхъ

способносшей безъ надлежащаго упошре

бленія оныхъ, шакъ равно и приобрѣшен

ныя не могушъ свидѣшельсшвовашь о

природныхъ; слѣдсшвенно къ нравсшвен

-нымъ причинамъ различія умовъ все по

ошносишся, чшо споспѣшесшвуешъ, или

препяшсшвуешъ, или и совсѣмъ превраща

ешъ упошребленіе иупражненіе душевныхъ

Ко всему шому наипаче

принадлежишъ какъ привашное, шакъ равно

публичное воспишаніе и насmавленіе.

5 48. -

Воспитаніе (Еduсаtіо) есшь способъ раз

вивашь и укрѣпляшь слабыя силы ошъ

природы человѣку данныя, образомъ соош

вѣшсшвеннымъ различію сихъ силъ.

способносшей.

чѣ

4

Наставленіе (1nstitutiо) есmь сшараніе

сіи уже усовершенсшвованныя и укрѣплен

ныя силы приспособляшь къ извѣсшной цѣ

и содѣлывашь дѣшей способными къ

направленію своей жизни, подобно жизни

человѣка, какъ чувсшвенно-разумнаго су
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щесшва. Природа при развиваніи и образова

ніи силъ душевныхъусшановила порядокъ и

законы, коихъ наблюдашь, и онымъ послѣдо

вашь есшь долгъ воспишапеля и насшавни

ка, равно какъ и врача есшь долгъ содер

жаппь въ памятпи по, чтпо онъ есшь полько

служишелемъ, а не повелишелемъ природы.

5 з5.

Воспишаніе и насшавленіе, а особливо

послѣднее, содѣлываешъ шо, чшобы наши

познавашельныя силы и побужденія воли

оmъмладенческихъужелѣшъпосшепенно во

сходяусовершенсшвовались; въ семъ усовер

шенсmвованіи должно упошребишь особли

вое вниманіе на первыя обнаруживанія ра

зумѣнія въ наукахъ, и на первыя наклонно

сши воли къ нравсшвенносши. Ко всему

пому должно приспособишь заняшія, упра

жненіе и способъ обращенія, начиная уже

съ первыхъ лѣшъ насшавленія; по различію

же способа насшавленія произойдешъ и ра

зличіе умовъ,

5 5о. "

къ нравсшвеннымъ причинамъ прина

длежиmъ религія и образъ правленія; и по

и другое много способсшвуешъ, а шакже

и много препяmсшвуешъ развишію познава

шельныхъ силъ и нравсшвенному поведе

нію, свободѣ въ писанія и мышленіи, че
…А

причинѣ усшановленій, знаменишыхъ 9999
*» у

4 д.,

25 .

«.
д



116

нителей и учишелей.—Ибо гдѣ религія

наполнена суевѣріемъ, шамъ мало про

цвѣmaemъ умовъ, чемуживой примѣръ пред

сmавляеmъ Турція, послѣ цующая Магоме

полу ученію, по кошорому запрещено по

свящаmь себя Минервѣ.

крошкіе законы правленія много спо

спѣшесmвуюmъ развишію различныхъ спо

собносшей находящихся въразныхълюдяхъ:

чувсmво свободы возбуждаешъ умы къ усо

вершенсmвованію шого, къ чему влечешъ

каждаго сильное сшремленіе его духа. Сіе

было причиною великаго Эшузіазма въ

республикахъ. По сему шо свободная Гре

ція и Римъ почишались плодоносною маше

рію великихъФилософовъ,Орашоровъ, Спи

хоmворцевъ и Художниковъ, и шеперь Ан

глія, живой примѣръ великихъ Орашоровъ

и глубокомысленныхъ Философовъ, припи

сываешъ сіе свободѣ. "

5 51.

Первыя опыmы ученыхъ людей въ со

чиненіяхъ или художесmвенныхъ произве

деніяхъ, первыя ихъ покушенія въ какихъ

бы шо ни было произведеніяхъ ума, чѣмъ

больше бываюшъ одобряемы или охуждае

мы знашоками, шѣмъ больше они поощря

юшся или находяшъ, препоны въ дальнѣй

шихъ и новыхъ своихъ предпріяшіяхъ—По

сему шо Руссо, какъ бы новый явился Пла
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moнъ, чmо его первый опышъ въ краснорѣ

чіи съ великимъ одобреніемъ былъ приняшъ

публикою.—Примѣры однихъ возбуждаюшъ,

другихъ къ подражанію и служашъ пово

домъ къ moму, чшо способнѣишіеумы сшре

мяmся къ обрабоmыванію подобныхъ пред

мѣшовъ съ вящшимъ успѣхомъ.

5 5e.

Къ физическимъ и нравсшвеннымъ при

чинамъ различія умовъ ошносяшся слѣшен

ныя. Сіи причины разносши умовъ сушь:

случай и недосшашокъ онаго, знаніе язы

ковъ и вѣкъ или времена, въ кои кшо жи

ЕсIIIЪ.

а) Оmъ случаевъ и обсmoяmельсшвъ

болѣе или менѣе благопріяшсшвующихъ, за

висишъ раскрышіе врожденныхъ силъ въ

душѣ, ибоблагопріяшсшвующія обсшояшель

сmва и случаи не рѣдко возвышаюшъ по

средсшвенныхъ умовъ до удивишельной

сшепени величія; на прошивъ шого и самыя

высокія способносши, по недосшашку слу

чая, ошкрышь себя не могушъ и пребыва

юmъ всегда почmи подъ игомъ вѣчнаго за

бвенія —Ошъ публичныхъ учрежденіи за

висиmъ шо, чшо народъ оказываешъ боль

Ше или меНЬIIIе 111аланіповъ,

б) Чпо знаніе многихъ языковъ много

споспѣшесшвуешъ разносши умовъ, сіе ян
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сmвуеmъ изъ самой опышносши, кошорая

показываеmъ ясно, чшо поняшносшь дѣшей

много увеличиваешся посредсшвомъ язы

ковъ—Чѣмъ богаmѣе и совершеннѣе какой

нибудь языкъ, шѣмъ обширнѣе бываешъ и

знаніе. по сему ихъ совершенсшва языка

справедливо заключаемъ о совершенсшвѣ

дарованій душевныхъ, и способа мышленія,

какъ каждагочеловѣка порознь, mакъ и все

го народа вообще.— Обильной языкъ въ

опредѣленныхъ выраженіяхъ, споспѣше

сшвуешъ разкрыmiю силъ разумѣнія; и въ

живописныхъ израженіяхъ оживляешъ фан-"

шазію; изящныя художесmва и словесныя

науки приводишъ въ цвѣшущее сосшояніе,

особенно же примѣчено, чmо рачишельное

обрабоmываніе оmeчесmвеннагоязыка, и у

совершенсшвованіе онаго производило ве

ликіе умы. Примѣромъ сему можешъ слу

жишь Греція, Римъ, Англія, Франція, Гер

манія и проч. —

в) Наконецъвремена, въ кошорыя кшо

жилъ, иногдаподаюmъ больше, иногда мень

ше, а иногда никакого не досшавляюmъ

случая, никакихъ побужденій и средсшвъ

къ раскрышію душевныхъ способносшей;

по сему шо исшорія предсшавляешъ цѣлые

вѣки, въ кошорыхъ не ошкрывался ника

кой шаланшъ, хomя и многіе находились въ
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шѣ времена; но о семъ просшраннѣе извѣща

ешъ философическая исшорія.

5 55.

По симъ причинамъ удобно усматрива. -

ешся , аб чшо природное качесmво и коли

чесшво ума содержишся въ природной его

способносmи (арtitudine), слѣдсmвенно осно

вываешся на физическихъ причинахъ. 6)

Чшо въ каждомъ человѣкѣ или народѣ спо

собъ и сшепень образованія ума, или нера

дѣніе и поврежденіе онаго, зависиmъ оmъ

причинъ нравсшвенныхъ; Поелику есme

сшвенныя дарованія не шакого качесшва,

чшобыонѣ сами по себѣ необходимо процвѣ

шали, и въ правильный навыкъ преобраща

лись, нижешаковаго свойсшва, чшобы momъ

человѣкъ необходимо получилъ навыкъ въ

шомъ родѣ способносшей, въкошоромъ онъ

природою снабженъ оными. Слѣдсшвенно

заблуждаюшъ какъ mѣ, кои приписываюшъ

все различіе умовъ одному какому либо ро

ду сихъ причинъ ш. е. или физическому съ

Гобесомъ и Гуаршомъ, или нравсшвенному

съЮмомъ и Гелвеціемъ; и шакъ равно и mѣ,

кои ушверждаюшъ, чшоуже въ самой душѣ

мужескаго и женскаго пола, Европейца и

Арапа, причина различія умовъ первоначаль

9 Сhар. 11. Пре 19 Нommе et 1е трошьешг. Глава П. О

человѣкѣ и благополучіи. „
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но находиmся; Ибо оmъ физическихъ при

чинъ можешъ происходишъ болѣе разносши

въ умахъ, но причины сіи гораздо сокро

веннѣе и коихъ психологъ ошкрышь и до

вольно объяснишь не въ сосшояніи.

о тд ѣ л Е н 1 В. п.

о стать и тѣть

5 54.

Поелику однѣ и mѣже науки, однѣ и

mѣже упражненія не всѣмъ умамъ безъ раз

личія,приличны и невовсѣхъмѣсшахъсообра

зны; шо занужное почишаешся, смоmря на

всѣ сіи оmношенія, чшобы не шолько роди

шели имѣсшо ихъ занимающіевоспишашели,

но и вообще всѣ насшавники на передъ

усмашривали, по какимъ признакамъ хоро

шіе умы ошкрываюmся, по какимъ опыmамъ

познаваюшся, и по какимъ упражненіямъ

возвышаюшся и усовершаюшся. Изъ сего

произходяшъ двѣ науки : Селціотика и Ги

линастика; первая занимаешся наблюденіемъ

шѣхъ наружныхъ признаковъ, кошорыми

ошкрываюшся хорошіе и изящные умы.

Вторая же имѣешъ въ виду mѣ опыmы и

упражненія, коими молодые умы возвыша

юшся и усовершаюшся. "
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Семiоm ика умовъ

5 . 55.

Всего упражненія нашего въ наукахъ

цѣлію полагаешся шо, чшобы, или въ по

чносши наблюдашь разныя произшесmвія

дѣяній, или изслѣдоваmь причины и законы,

по кошорымъ нѣчmо должно бышь, или на

конецъ опредѣляшь великосшь (количе

сшво)дѣйсшвійи силъ, и ихъ оmношенія. Все

сіе наиболѣе принадлежиmъ къ mому, дабы

или mо, чmо находишся въ природѣ, или

чmо люди дѣлаютпъ , подвесшь подъ роды,

причины и законы, и по разносши намѣре

нія по производиmъ , mо посвящашь; по

сему превосходсшво ума человѣческаго цѣ

нишся преимущесшвенно по проякой вро

жденной способносши (ловкосmи), оmъ сю

да произошли названія: умъ наблюдаmель

ный, Исшорическій, Философическія и Ма

Тематическ.III.

5 56.

Умъ наблюдаmельный и исшорическій

пмѣюшъ шѣ, кои особливо желаюшъ узнаmь

произшесшвія природы, или дѣянія человѣ

ческія либо собсmвеннымъ наблюденіемъ,

либо посредсшвомъ сообщенія другихъ,

есшьли въ шомъ а) не посшупаюmъ слегка,

но избираюшъ надлежащія мѣры, дѣлаюmъ

выборъ, и прилагаюшъ къ mому все сmaра

ніе и вниманіе, есшьли б.) замѣчаюmъ не
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посшороннія присшрасшія и случайныя об

стпояппельстпва, но по „ чтпо есmь главное

въ дѣяніяхъ и ихъ обсшояшельсшвахъ, и

есшьли наконецъ ву занимаюшся не однимъ

шокмо вычисленіемъ произшесmвій и един

сшвенныхъ дѣяній, но при шомъ сшараюm

ся узнашь и изъяснишь причины и продол

женія преобращеній, по обсшояшельсшвамъ

времени, мѣсша и изъ человѣческихъ умовъ,

мнѣній и нравовъ,

5 57,

Одаренные философическимъумомъ об

наруживаюшъ оный своими сшараніями, какъ

бы признаками: 1.. Они ошличаюшся жела
- - - ---44-—-— —------

ніемъ оmкрывашь своисшва вещеи, причи

ны, законы, цѣли и ихъ связи.—Изъясняшь

преобращенія, предусмашривашь продолже

ніе и окончаніе оныхъ, предугошовляшь

важнѣйшія и изслѣдывашь сокровеннѣйшія.

я. Прилѣжно изыскиваюшъ подобія и сход

сmво предмѣшовъ; шрудяшся въ шомъ,

чmобъ все усмашриваемое въ разносши по

знаній, привесшь въ порядокъ и единсшво,

презирая ошрывочное собраніе оныхъ; един

сmвенныя и особенныя вещи подводяmъ

подъ всеобщія и повсемсшвенныя и объя

сняюmъ оныя. 5. Въ вещахъ познаваемыхъ

однимъ разумомъ нехоmяшъполагашься на

знаменишосшьученыхъ людей, какъ первѣй

шее основаніе.
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5 59.

Одаренные Мamемamическимъ умомъ

особенно плѣняюшся числами и фигурами;

ошношеніями количесшвъ, разсмашривані

емъ, опредѣленіемъ и рѣшеніемъ пропорцій

и уравненій. Теперь посшупимъ къ Гимна

сшикѣ умовъ,

Гимнасmика умовъ

5 59.

Дабымолодыелюди въ прошивносшь при

роднойсвоеи склонносши не предались нѣко

шорой опредѣленной наукѣ илихудожесшву,

или особомунѣкошорому роду жизни, къ се

му необходимо изслѣдованіе ума, чшо нерѣ

дко бываеmъ сопряжено съ шрудомъ и неи

звѣсmносmію. Ибо многоможешъ бышь пре

пяшсшвій, для кошорыхъ дарованные раз

нымълюдямъ шаланшы, не могушъ разлишь

ся и процвѣсmи благовременно; сверхъ

сеговпеченіе нѣкоmoрыхъобсшояшельсшвъ

въ умы часшо имѣеmъ шакую силу, чшо

ожиданіе хорошаго ума въ продолженіи у

пражненія совсѣмъ изчезаешъ, хошя спер

ва, по довольно вѣрояшнымъ признакамъ,

сущесшвовала надежда охорошемъ умѣ. По

сему въ изслѣдованіи ума и сужденіи объ

ономъ необходима остпорожносmь и прави

ла, m. е. способы къ узнанію ума. На сей

конецъ.
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я. Надобно благовременно и къ сшаши

предсmaвишь разные случаи и дѣлашь испы

панія, коими умъ могъ бы возбудишься

5. По mомъ надобно замѣчашь, къ ка

кимъ упражненіямъ и наукамъ особенно на

наклоненъ умъ?

5. прилѣжно разсмашривашь, какихъ

вещей прудносшь не шокмо не устраша

еmъ его, но еще болѣе производишь въ

немъ любопышсшва.

5. Рачишельно наблюдашь, какихъумовъ

я наукъ примѣрами шакъ, какъ его уму близ

кими и съ нимъ сходсшвенными» наиболѣе

плѣняеmся и возбуждаешся?

5 4о,

не меньше попеченія и осшорожностпи

вытребно въ образованіи ума. Ибо хотя всѣ

способносши ума, какъ изъ прежде сказан

наго видно, упошребленіемъ и надлежащимъ

упражненіемъ могушъ усовершашься и у

ушончиваmься, однакожъ и въ эпомъ часпо

погрѣшаюшъ нѣкошорые, или пошому, чшо

силы ума не есшесшвеннымъ порядкомъ

упражняють, или потому, что примѣты;

для вольнаго подражанія, недовольно хо

рошіе, ниже разнообразные предлагаюшся,

или поmoму, чшо пренебрегаюшся разныя

вспомогашельныя средсшваили пособія шой

науки, кошорой кшо нибудь себя посвя

ТIII11.17о. ,



445

Педагогика, или наука предлагающая

способъ насшавленія, должна предсшавишь

въ проблеммахъ почерпнушыя изъ опыmно

сши, правила, для усовершенсшвованія чув

сmвованій, воображенія, вниманія, сравне

нія, памяши, разумѣнія и разума, шакже

пріискивашь разные способы упражненія,

коими производяшся совершенсшва и раз

личные навыки, къ коимъ способны оныя

дарованія ума.

„ЛОГИКА, или УМОСЛОВІЕ

Г" „Л. А. В. А. П

О разныхъ родахъ поняшій, началахъ

и причинахъ сихъ родовъ

5 41.

Познаваmельная способносшь души на

шей mроякимъ образомъ обнаруживаешся:

1) простылиб пониманіелиб (simplici рerсерti

оnevel аррrehensionе) вещей, дѣйсшвующихъ

на наши чувсшвенные органы, посред

сmвомъ коихъ онѣ предсшавляюmся душѣ на

шей; П) усмашриваніемъ moго, чшо о вещи

шакимъ образомъ уже поняшой, ушвержда

ешся, или ошрицаешся, слѣдсшвенно произ

несеніемъ Разсужденія (1udicium); П1) изъ

сдѣланнаго разсужденія произведеніемъ но

ваго, или Листвованіелиб (Каtіocinium). На

пр: когда ошверсшыми глазами взираю на
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олице, усмашриваю его круглымъ, а не че

памероугольнымъ, и наконецъ заключаю,чmо

оuо «ощь шѣло сферическое, или круглое.

Мало ли чаши должны бышь сообщаемы

другимъ, сообщеніе сіе не можешъ бышь

«дллы, маммамахъ чувсшвенныхъ знаковъ, ко

мль мѣхом; ам «хлѣзней часши занимаюmъ

хлѣл. 41олютя выражаются словами, раз

«л» «л» «у» «лженіями, за умсшвованіядо

млмыкаламскій включилъ

995

5 49.

49 «ма,мама... чтчастись зани- свѣденія и ихó

Лчкѣ 444.44.

NВ. «но» напишемашь, нѣчто себѣ пред

«какъ:„ань. т. Былъ объ ономъ «свѣдущимъ

„. . .. . . 39льсmвія ума, кошорыя по види

v. . . . . . . исявуюmъ въдушѣ нашей вмѣсmѣ

.. ............ «чно: Ибо не можно чего либо по

„......ьь, и онаго шакимъ образомъ себѣ

„...камляляшь, чщобы пришомъ не имѣлъ

.. димъ свѣденія; нельзя шакже имѣшь свѣ

дѣяія о вещи, есшьли оной не понимаемъ,

шли ее себѣ не предсшавляемъ, слѣдсшвен

ко пониманіе, предсшавленіе и свѣденіе

кажущся неразлучными въ душѣ нашей.

Жизнь и движеніе mакже въ насъ нера

злучны, но никтпо не можетпъ сказаmь,

чшобы онѣ были одно иmоже; слѣдсшвенно

пониманіе, предсшавленіе и свѣденіе немо

гушъ бышь одно и шоже, хошя онѣ кажуш
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ся не разлучными въ душѣ нашей. По се

му нужно обяъснишь, чшо значаmъ слова:

понимашь, предсшавляшь и бышь свѣду

щимъ?

5 45.

Понилщать чmо нибудь (aliquid рorciреre

или аррrehendere) значиmъ разныя свойсmва

и признаки вещи, чувсшвамъ предлежащей

въ себя принимашь, и какъ будшо бы об

разъ оной въ умѣ евоемъ начершывamь; и

сей образъ есшь нечшо иное, какъ нѣко

шорое подобіе поняшой вещи.

Представлять себѣ чшолибо (sibi aliquid

пергезепtare), значишъ вещь понимаемую или

уже поняшую, хошя шеперь не дѣйсmвую

47ю на органы чувсшвенные, дѣлаmь нѣко

99рымъ образомъ присуmсmвующею душев

99му взору, и какъ будшо бы взирашь ум

99ченно на оную. Первое а равно и сіе

999рое дѣйсшвіе вообще можно назваmь

99чкимъ способоразличіемъ души, посред

99омъ коего получаемъ свѣденіе о какомъ

94будь предмеmѣ.

Мы шлифелиб свѣденіе (сonscientia) или бы

999т9 свѣдущили о себѣ самихѣ (sui sibi con

99) шогда, когда не mолько различаемъ

99ъ себя самихъ mо, очемъ имѣемъ свѣде

99; но и шо, посредсшвомъ чего мы свѣду

94, m. е. пониманіе и предсmaвленіе. Сie

49чтвіе души, буде оно обращаешся къ
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самому пониманію, называешся аdреrсерtiо.

m. е. предсшавленіемъ пониманія, а по мнѣ

нію другихъ свѣденіемъ Логическимъ. Се

му послѣднему названію бываешъ мѣсшо не

mолько шогда, когда мы обращаемъ внима

ніе на свои мысли, но и шогда когда про

сmираемъ вниманіе на другія дѣйсшвія, и

познаемъ, чтпо мы точно плакъ, а не иначе

дѣлаемъ.

5 44.

По сему объясненію видно различіе ме

жду свѣденіемъ, пониманіемъ и предсшав

леніемъ; и различіе сіе сосшоишъ въ шомъ,

чmо пониманіе и предсшавленіе сосшавля

юmъ одно шолько условіе, подъ кошорымъ

дѣйсшвишельносшь свѣденія обнаруживаеш

ся; а свѣденіе пріемлешсякакъ сила, коеюпро

изводишся пониманіе и предсшавленіе. Ибо

въ первомъ случаѣ, не имѣя никакого пред

сmавленія, немогу сказашь, чшо свѣденіе въ

душѣ моей дѣйсшвишельно сущесшвуешъ я

во вmoромъ же есшьли бы я не могъ бышъ

свѣдущимъ, шо бы не можно было чшолибо

себѣ предсшавляшь; слѣдсшвенно свѣде

ніе и предсшавленіе не одно и шоже.

5 45.

Есmь при рода предмѣшовъ, о коихъ

мы можемъ имѣmь свѣденіе.

г. Сабденіе пониманія или представленія,

посредсшвомъ коего душа наша свое пони
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маніе, или предсшавленіе себѣ опяmъ пред

сшавляешъ, не обращая при шомъ вниманія

на поняшый предмѣшъ;

з Свѣденіе пошлтаго или представленнаго

предлѣта посредсшвомъ коего душа пред

сшавляешъ себѣ поняшый или предсma

вленный предмѣшъ, не обращая при шомъ

вниманія на самое предсшавленіе.

5 Свѣденіе о себѣ салолиб, посредсmвомъ

коего душа наша самую себя, какъ подле

жащее предсшавляющее и понимающее се

бѣ предсшавляешъ, слѣдсшвенноразличаеmъ

себя ошъ предсшавленія или пониманія,

кошорое имѣешъ, и ошъ предмѣша, кошорый

она понимаешъ, или себѣ предсшавляешъ.

5 46.

Свѣденіе по качесmву своему бываemъ

прехъ родовъ, ш. е. свѣденіе шемное, я

сное и подробное. Телиное имѣемъ mогда,

когда одно шолько предсшавленіе въ душѣ

нашей бываеmъ, или одно свѣденіе о спосо

боразличіи сосшоянія нашего. на пр. Каково

бываешъ первое чувсшвованіе пробудивша

гося человѣка. Ясное свѣденіе имѣемъ mогда,

когда мы "свѣдущи о шомъ, чшо сей, либо

другой предмѣшънамъ предсшавляешся; слѣд.

сшвенно здѣсьужедвѣ вещи въдушѣ нашей

всшрѣчаюшся, m. е. предсшавленіе, и пред

сшавляемый предмѣшъ; кои душа наша раз

9
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личаетъ и познаemъ. Подробное свѣденіе имѣ

емъ mогда, когда мы о себѣ самихъ свѣдомы;

въ семъ случаѣ при предсшавленія въ душѣ

нашей сопрягаюmся. Однимъ познаваемъ су

щее нѣчmо себѣ предсшавляющее или душу;

вторымъ предсшавляемый предмѣшъ, а пре

нымъ самое предсшавленіе, или дѣйсшвіе

души, коимъ она самую себя и предмѣнъ

предсшавляемыя познаваешъ

5 47.

сколько разъ мы понимаемъ какую ли

бо вещь безъ всякаго объ оной ушвержденія

или оmрицанія, сшолько разъ образъ (5 43)

«я въ душѣ нашей какъ будшо бы начер

пываеmся; сей образъ, или подобіе можно

вообще назвашь Понятіе либ (соnсерtus), ко

торое есть простое вещи пошланіе, безб

всякаго обб оной уптвержденія или отрицанія.

просшое пониманіе можешъ бышь не шоль

ко вещей гувственныхБ слѣдсшвенно по нару

жнымъ, чувсшвуемымъ нами, признакамъ; но шак

же и улиственныхб по разнымъ свойсшвамъ и

качесmвамъ оныхъ; по сему поняшіе о вещахъ

чувсшвамъ подлежащихъ называemся гувствен

ными б Сепечатія), а понящіе о вещахъ однимъ

умомъ посшигаемыхъ умственнымъ (пилепесчанія)

на пр. есшьли взгляну на сію березу, сію розу;

на сего вола, сію овцу, или сію козу, и проч.;

и пришомъ ничего объ нихъ не ушверждаю, ни

ошрицаю, но шолько одинъ наружный видъ
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5 48.

Образъ, или подобіе вещи, изображен

ное въ душѣ нашей, древніе схоласшики

называли видѣлиб(sресies) ошъ сшариннаго

Лашинскаго глагола sресіо, новѣйшіе Идею

(ideа) оmъ Греческаго глагола 44«., чшо зна

чиmъ mоже какъ и вресiо или videо вижу;

Каншъ и его подражаmели, шоже самое на

зываюшъ воззрѣніелиб (intuitus anschauung).

Слова: видъ и идеа означаюшъ поняшый

предмѣшъ, а слово воззрѣніе ни Лашинское

intuitus, ни Нѣмецкое Аnschauung не означа

emъ поняшаго предмѣша, но шолько выра

жаеmъ mо дѣйсmвіе душевное, коимъ по

нимаемъ вещи, подлежащія одному полько

чувсmву зрѣнія; слѣдсшвенно слово воззрѣ

ніе не сооmвѣщсmвуеmъ каждому чувсшвен

ному предсшавленію недѣлимыхъ вещей, а

особливо mѣхъ, коидѣйсшвуюшъ на органъ

обонянія, куса слухъ, и осязанія, ибо не

_____9

оныхъ въ умѣ своемъ изображаю; шо сей на

ружный видъ, изображенный въ умѣ моемъ,

будеmъ поняmіе гувственное, но поняшія о зако

нѣ и обязашельсшвѣ , о добродѣшели и поро

кѣ, правомъ и неправомъ , испинномъ и лож

номъ и проч. будуmъ улиственныя. Поняшіе раз

личаешся оmъ пониманія шѣмъ, чшо пониманіе

разсмашриваешся ипринимаешся какъ дѣй; швіе

«но, посредсшвомъ коего производишся не

няшіе какъ произведенное (еlectu).

*
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гда говорю, чmоя имѣю чувсшвенное пред

сшавленіе или поняmіе о запахѣ розы, ук

суса, вина; или о сладкомъ, горькомъ и ки

сломъ; или о разныхъ понахъ музыки и го

лосахъ животпныхъ; или наконецъ о мягкомъ

и швердомъ; mо можно будешъ по канату

говоришь: я взираю или вижу запахъ роли

уксуса и вина, вижу сладкое, горькое и ки

слое; вижу mоны музыки и голоса живот

ныхъ; вижу мягкое и mвердое, чшо при

няшому упошребленію словъ совсѣмъ нич

ТIIII.КНО„

Каншъ словамъ, а сужemвеннѣе понятія прегл29"

челъ слово «о»ариніе, ибо воззрѣніе можно Р*

дѣлишь на чисmое (а рriori) и на Емпирич."9999

или опыmсmвенное и почетного, а чувсmвеннаг919

няшія шакимъ образомъ раздѣляшь не може?»

поелику оно всегда есшь опыmсmвенное. Смот

воззрѣніе и его раздѣленіе капиту было необ

ходимодляуmвержденія своегоидеализма. НаЛ9

предмѣшомъ воззрѣнія полагаешъ явленіе 1499

пища, рѣшетошепоту, кошорое есшь не чшо иное!»

какъ одно шолько предсшавленіе чувсmвенности? "

нашей, слѣдсшвенно намъ внушреннее Сіе поня

шіе о явленіи доказываешся разными мѣсш9

его Кришики чисmaго разума, а именно: 4

сmран. 1о4 п рваго изданія говоришъ: vir 1999

оben resag, da r егscheinungen вельми письма, или питіе?

Уоr tellu gen sind, m. е. Мы выше сказали, чшо

явленія сушь однѣ шолько чувсшвенныя пред

сшавленія. На сшр. 165, высшейшщеut simа кан
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5. 49.

Поувѣреніювнушреннягочувсшва въ насъ

находишся, чешыре рода поняшій а именно

1) Поняmiя о чувсшвенныхъ вещахъ намъ

присуmemвующихъ, и дѣйсшвующихъ на ор

ганы чувсmвенные; 11) Поняшія о вещахъ

чувсmвенныхъ, но ошсушсшвующихъ слѣд

сшвенно шеперь шолько недѣисшвующихъ на

органы чувсmвенные; П1) Поняшія о вещахъ

нечувсmвуемыхъ , но въ шѣлесномъ видѣ

рядe аn sich велѣза, m. е. Явленія не сушь вещи сами

по себѣ состпоящія. Насшр. 25о, Еrscheinungen nich»

яв устаешпдen sind,. m. е. Явленія не чшо иное

сушь какъ предсшавленія.Наспр. 1б14-гоНижскаго

изданія: класьейпцигеn sind nur Уотчепчикеn von рlingen,

415 какъ она пѣ, vas sіе аn sich seуm mogen unегкannt dа

ный, ш. е. Явленія сушь шолько предсшавленія

вещей, кошорыя смошря по шому чѣмъ оныя

сами по себѣ бышь могушъ, намъ бываюшъ не

цѣспущу, Каницъ, почиппаеппъ паКОВЫМИ ИВАС!"

ніями всѣ пѣла, самыхъ людей (говоря на спир

за чашкер. изд. ае. метель на четы Реметччч)

и даже всѣ предмѣшы нашейопышносши, имен

во на спр. 55 о перв. изданія. Поеликуже Каншъ

почиmamъ всѣ предмѣшы, подлежащіе нашимъ

чувсmвамъ, одними щолько внушренными пред

сшавленіями , шо есшьли спросишь Его: со

ошвѣmсmвуеmъ ли моему предсшавленію, на

зываемому видѣніемъ, какой нибудь внѣшній

предмѣшъ, какъ на пр. Когда я вижу сей домъ
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предсшавляемыхъ; 1V) Наконецъ поняmiя о

вещахъ нечувсшвуемыхъ ибезъ всякаго шѣ

леснаго вида предсшавляемыхъ.

Поняшія перваго рода изображаюmся

въдушѣ нашей посредсшвомъ учвсшвованія,

зависимо оmъ mѣхъ впечашлѣній, кои про

изводяшся въ чувсшвенныхъ органахъ; по

няшія вшораго рода производяmся вообра

женіемъ, зависимо ошъ нѣкошорыхъ движе

ній, возобновленныхъ въ мозгѣ; поняшія

шрешьяго рода происходяшъ шакже силою

воображенія, а именно когда вещь, немогу

щую дѣйсшвоваmь на наши чувсшва, пред

сшавляемъ себѣ въ вымышленномъ mолько

шѣлесномъ видѣ. Напр. Ангела въ видѣ кры

лашаго ошрока.Поняшія послѣдняго рода, а

именновещей нечувсшвуемыхъ безъ всякаго

сего человѣка, сію палку и проч. mо онъ оmвѣ

ча пѣ с Хоmя я ошношу мое предсшавленіе къ

какому нибудь внѣшнему предмѣшу, однако

сеи предмѣшъ есшь нѣчшо сХо кошоромъ ни

чего не знаю и знашь не могу. Сіе явсшвуешъ

изъ разныхъ мѣсшъ его Кришики, а именно

перваго изданія сшр. 114-й. и 45о-й. Сей, ше

перь мною предсшавленный идеализмъ въ са

момъ дѣлѣ сосшавляешъ сущносшь Каншовой

философической сисшемы, Кошорая основыва

ешся на новомъ его ученіи о просшрансшвѣ и

времени. Разсмашриваніе сего ученія предосша

вляешся Мешафизикѣ.
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ны-снаго вида понимаемыхъ, изображе

„, нѣередсшвомъ вниманія различ-29

„нія, уменшованія, ошвлеченія 9 1999

кахъ, на пр., подавшіе о Богѣ, человѣкѣ». Лу

ла, а, добродѣтели и порокъ и чрез- Ч99

55, канамъ, всѣ сіи поняшія образуючиI 199

душѣ нашей, объясняеmся простаче 19

Мешафизикѣ.

5. 5о.

пышку чрезъ всякое понятіе 6499999

неденныхаемъ нѣчто и при помѣ 19999

рымъ извѣстнымѣ образолб, по 999 Ч99?

альдуетъ, мнѣ во всякомъ поняшіи 4499999

4. овразъ смаета еt forma) различать? А?9г

жна. вещество или предмѣшъ понятія. 1999

„ь, да, на что посредствомъчт

555ываепся. способъ же, чтó Ч":

5455дея вещесшво, называете? Р9Р?“

золѣ поняшій.

5 51.

пьяну все то, что можетъ, ""!“

555ылаемъ посредсшвомъ печати" "?“

душевнуешь дѣйсшвишельно, 449999991

44ь льдажное, то слѣдуетъ что "т""

ны, напиши нашихъ или «уча 49"""""

4.ы, или только то» 1999

555ыь дѣйсшвишельно «учій что """""

55ыьь, или случайность чт"""""

«чаеть. "

сданъ есть сущее, «че че?“”
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пребывающее, шо есшь, шакое сущее, ко

шорое шогда, когда сущесшвуешъ, не имѣ

ешъ нужды въ другомъ сошворенномъ су

щемъ, въ кошоромъ бы оно, какъ въ своемъ

подлежащемъ, сущесшвовашь могло. На пр.

Человѣкъ есшь сущесшво, ибо онъ не пре

буешъ другаго сущаго, какъ подлежащаго,

для своего бышія. Случайность есшь, сущее

кошороесамо по себѣ сосшояшь не можешъ,

но пребуешъ другаго сущаго какъ подле

жащаго, въ кошоромъ бы сосшояшь могло.

На пр. Цвѣшъ былой, зеленой, красной и

проч. Всегда имѣешъ нужду въдругомъ су

щемъ, якоподлежащемъ, въкошоромъ оный

могъ бы сущесшвовашь.

5 52,

Сущесmво или разсмашриваешся вмѣ

сmѣ съ признакомъ ему приличесшвующимъ

или безъ онаго; въ первомъ случаѣ называ

еmся сущесшвомъ разсмашриваемымъ въ со

вокупносши (in concreto), во вшоромъже въ

ошвлеченномъ смыслѣ (in sensu abstractо).

Подобнымъ образомъ и случайносmь разсма

шриваешся; поколику признакъ вмѣсmѣ съ

подлежащимъ или безъ онаго бываеmъ раз

смашриваемъ. На пр. ученый человѣкѣ бу

дешъ сущесшво въ совокупномъ, а человѣкъ

просшо въ ошвлеченномъ смыслѣ, рав

нымъ образомъ бѣлизна вмѣсmѣ со стѣною

будешъ случайносшь совокупная, а на пр.

гче,
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ди

у. eность не ошнося ее къ человѣку, ош

влеченная Н.

5 55

Предмѣпы поняшій нашихъ сушь или

единсmвенные, или всеобщіе, но къ шочно

му сего объясненію нужно знашь, чшо

называешся опредѣленнымъ (determinatum)

и чшо значиmъ опредѣленіе какой либо ве

щи? опредѣленнылиб (determinatum) называ

ешся, mо, чmо, прежде сущесшвованія сво

его, могло бышь въ многоразличномъ видѣ

но шеперь шакимъ паче, нежели другимъ

образомъ сущесmвуеmъ, Чшо можно объя

сшишь разными примѣрами.

Всяческое вещи опредѣленіе (оmnimodа

геi determinatiо) есmь собраніе извѣсшныхъ

признаковъ, кошорые будучи вмѣсшѣ взя

шы, mакъ приличесшвуюшъ одной какой

нибудь вещи, чшо никакой другой въ па

комъ же совокупленіи приличесшвовашь не

погуmъ. На пр. когда я предсшавляю себѣ

лище моего Оmца, шо хошя онъ имѣешъ

волосы, чело, брови, глаза, носъ, губы и

проч. пакъ, какъ и всякой человѣкъ, одна

кожъ всѣ сіи вмѣсшѣ взяmые признаки на

ходяmся въ шакомъ совокупленіи у моего

Ошца, чmо ни въ комъдругомъ въ шаковомъ

же совокупленіи не примѣшны.

Предмѣmъ единственный (оbіectum sіпви

lare) есmь все mо, чmо въразсужденіи каж
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дой своей часши всячески опредѣлено, На

пр. Иванъ, Пешръ и проч.: Предмѣшъ всеоб

щій или повселиственный (Шmuversale) есшь

по, чшо ошносиmелъно каждой своей часши

не бываешъ всячески опредѣлено. На нр.

Человѣкъ, хоmя имѣешъ сіи признаки: жизнь,

чувсшво и разумъ. но поколику онѣ, будучи

вмѣсшѣ взяmы, многимъ недѣлимымъ при

личесшвуюшъ; шо по сему человѣкъ, есшь
9 г.)

предмѣшъ всеобщій.

5. 54.

Всякая сущесшвующая вещь есшь един

сmвенная и недѣлимая (individuum). Поели

ку всякаясущесmвующая вещь, касашелья?

всѣхъ своихъ часшей, есmь всячески опр9:

дѣлена; ибо опышносшь увѣряешъ наУ1

чшо всякая сущесmвующая вещь имѣете?

собраніе извѣсшныхъ признаковъ, кошоры!"

будучи вмѣсшѣ взяmы, mакъ приличесшву

юшъ сей вещи, чшо никакой другой 9

шомъ же совокупленіи приличесшвова"

не могушъ; иначе вещи дѣйсmвиmeльно 97"

щесшвующія одна оmъ другой не могли 19

различашься, чшо mакже было бы опышѣ?"

сши прошивно.

Всеобщее или повсемсmвенное, внѣ 19“

няшія нашегоума, не сущесmвуешъ. Ибо не

чшо дѣйсшвишельно внѣ ума нашего суще

сшвуешъ , должно быmь всячески опредѣ

лено, слѣдсшвенно есmь единсmвенное 19
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недѣлимое; всеобщее же не есшь всячески

опредѣленное,

5. 55.

Вид6 (sресies) есmь подобіе многихъ

недѣлимыхъ вещеи , или есшь шакой

предмѣшъ,кошорый неопредѣленъ всячески,

и содержиmъ въ себѣ шакіе признаки, кои

будучи вмѣсшѣ взяmы, сосшавляюшъ сущ

носmь многимъ недѣлимымъ общую. На пр.

хоmя Кай, Тиціи, Семпроній, Виргилій раз

личесmвуюmъ между собою въ разсужденіи

возрасma, mѣлосложенія, породы, религіи,

одежды и проч.; однако они всегда въ шомѣ

сходсmвуюmъ, чшо каждый изъ нихъ имѣ

еmъ органическое шѣло и разумную душу;

Сіи признаки совокупляя, сосшавляемъ одинъ

классъ сущ. сmвъ и сей классъ, означая име- "

немъ геловѣка, называемъ видомъ,

поняmіе о видѣ мы изображаемъ себѣ

слѣдующимъ образомъ: когда многія недѣ

лимыя сравниваемъ между собою, и посред

сшвомъ сравненія усмашриваемъ, чшо онѣ

имѣюmъ подобныя опредѣленія; по сіи по

добныя опредѣленія или принадлежносши

соединяемъ вмѣсmѣ, и означивъ оныяоднимъ

именемъ, называемъ видомъ. Слѣдстпвенное

къ изображенію поняmiя о видѣ пребуешся

шолько mо, чmоусмашриваешся общимъ во

многихъ недѣлимыхъ,
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5. 56.

Родó (5tenus) есшь подобіе видовъ, или

есmь шакои предмѣшъ, кошорый не есшь

всячески опредѣленъ, и заключаешъ въ се

бѣ шѣ шолько признаки, кои многимъ ви

дамъ сушь общіе. На пр. слово животное

есшь родъ, ибо содержишъ въ себѣ при

знаки: жизнь и чувсшво,кои будучи вмѣсшѣ

взяшы, приличесшвуюшъ весьма многимъ

видамъ, какъ шо, человѣку, рыбамъ, пши

цамъ, и проч.

Поняшіе о родѣ мы изображаемъ себѣ

помощію сравненія многихъ видовъ, и при

семъ сравненіи усмашриваемъ шѣ признаки

и опредѣленія, кои будучи вмѣсшѣ взяmы,

приличесшвуюшъ многимъ видамъ. Слѣд

сшвенно къ изображенію поняшія о родѣ

не всѣ признаки вида пребуюшся, но шоль

ко пѣ, кои почишаюшся общими для каж

даго вида порознь.

5. 57.

Роды и виды, внѣ ума нашего, сами по

себѣ не сущесmвуюmъ. Ибо все mо, чmо

сущесшвуешъ внѣ ума нашего, есшь вся

чески опредѣлено,родыже и виды не сушь

всячески опредѣлены.

Роды и— виды сущесmвуюmъmолько въ

недѣлимыхъ или единсmвенныхъ вещахъ.

Поелику 1). Поняmіе о видѣ заключаешъ

въ себѣ шолько шѣ опредѣленія, кои почи
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паюшся общими для многихъ недѣлимыхъ,

но шаковыя опредѣленія сущесmвуюmъ къ

94нихъ шолько недѣлимыхъ, слѣдсmвещь

4. 444ьи Фущесшвуюшъ въ однихъ подъ

99444ныхъ. — Роды также заключать,

99 Фебѣ полько шѣ опредѣленія, кои „

99чкопся общими для многихъ видовъ, 5

944 опредѣленія сущесшвуюmъ птолько 5.

994ччьихъ ; слѣдовашельно и роды гуще.

99уюшъ шолько въ недѣлимыхъ,

5. 58.

По симъ Объясненіямъ слѣдуетъ. точнѣ

99999 признаковъ заключается въ недѣль

999, нежели въ видѣ; поелику больше при

*99999ь или всяческихъ опредѣленій нахо

499994 въ недѣлимомъ, нежели въ видѣ, ибо

*9994ѣ содержаmся mолькоmѣ опредѣленія,

994почишаюшся общими длямногихъ видовъ.

9- Вольше признаковъ заключаешся въ ви

49 нежели въ родѣ; Ибо въ родѣ заключа

ющся шолько шѣ опредѣленія и признаки,

мои почиmаюmся общими для многихъ ви

довъ. Къ поняшію на пр. Человѣкó, кomo

рое сосmaвляешъ видъ, ошносишся жизнь,

Чувсшво и разумъ, къ поняшію же живот

99, кошорое сосшавляешъ родъ, оmносиm.

99 шолько жизнь и чувсmво.

5 зе. I . I

Ушверждая нѣкошорый опредѣленный

99ѣ, шѣмъ самымъ ушверждаemся и цѣлой
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родъ. По уmвержденію же нѣкошораго не

дѣлимаго, утверждаешся правильно и цѣ

лой видъ. Причина сего есшь слѣдующая:

Поелику цѣлое поняшіе о родѣ заключаеm

ся во всѣхъ его видахъ, а цѣлое поняmіе

о видѣ заключаешся равно въ каждомъ по

рознь недѣлимомъ. Въ поняшіи на пр. че

ловѣкъ, яко въ видѣ содержишся цѣлое по

няшіе живошнаго какъ бы рода, а въ поня

шіи Цицеронъ, какъ бы въ недѣлимомъ, со

держишся цѣлое поняmіе о человѣкѣ, яко

видѣ.

5. 6о.

Хоmя цѣлое поняшіе рода содержишся

въ видѣ , и цѣлое понятпіе вида въ недѣли

момъ, но не одно шолько сіе понятпіе въ

нихъ содержишся; ибо какъ во всякомъ ви

дѣ находишся больше признаковъ, нежели

шолько шѣ, кошорые входяmъ въ поняшіе

рода; шакъ равно и во всякомъ недѣлимомъ

содержишся больше признаковъ, нежели

mолько mѣ , кои почипаюшся общими для

вида, какъ по явсшвуешъ изъ вышеприве

деннаго примѣра.

По сему оmъ рода нельзя заключатпъ

на опредѣленный нѣкошорый видъ, ниже

оmъ вида на опредѣленное нѣкошорое не

дѣлимое. На пр. Есшьживошное, слѣдсmвен

но живоmное сіе есшь овца, или волкъ; за

ключеніе сіе было бы худое, ибо можетпъ
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бышь, чшо сіе живошное есшь лошадь, или

Левъ. — Также и сіе заключеніе: есшь

человѣкъ, слѣдсшвенно онъ есшь Цицеронъ,

было бы неправильное, Ибо шошъ человѣкъ

можешъ бышь Арисшошель, или Сокрашъ

и проч. Слѣдсшвенновсе шоушверждаешся

или ошрицаешся о видѣ, чшо было ушвер

ждаемо, или ошрицаемо о родѣ. Поелику

всѣ признаки рода содержашся въ видѣ.

Подобнымъ образомъ все шо ушверждаem

ея или ошрицаешся о недѣлимомъ, чшо

было уmверждаемо, или ошрицаемо о видѣ,

по шой же самой причинѣ.

5 61.

Родъ раздѣляеmся 1). На высочайшій

(summum genus), коего нѣшъ ни чего изъ

родовъ выше на пр. Сущее есmь родъ вы

сочайшій, подъ кошорымъ все шо, чшо есшь

или быmь можemъ, содержишся; оно же са

мо не имѣemъ высшаго себя поняшія, въ

коемъ бы могло содержашся; —- в.) На родó

нижайшій, или ближайшій (5tenus infimum vel

рrохimum), коего нѣшъ ничего ниже, или

ближе, на пр. Живошное въ разсужде

ніи человѣка и скопа есшь родъ ближай

шій;—5) На родó средній, ошъ кошораго

чшо нибудь находишся выше или ниже, на

пр. Сущесшво.

Различіегиб (differentia) называюmся mѣ

Чризнаки, кошорыми одна вещь различаешся
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оmъ другой.—Различіе сіе бываеmъ или

кислительное (numerіcа) , кошорымъ одна

вещь ошъ другой различаешся по числу ,

или видовое (sресifiса), кошорымъ видъ раз

личаешся оmъ вида, или родовое (5спеriса)

по кошорому родъ различаешся ошъ рода.

На пр. Человѣкъ ошъ человѣка различе

сшвуешъ числомъ, ошъ лошади видомъ, а

ошъ расшѣніи родомъ.

Крайнее или послѣднее различіе (ultima

differentia) есшь шакой признакъ, кошорымъ

каждая вещь ошличаешся ошъ всѣхъ про

чихъ вещей, съ кошорыми сходсшвовала въ

ближайшемъ родѣ. На пр. Крайнее различіе

человѣка есшь разумность , кошорою онъ

ошличаешся ошъ всѣхъ прочихъ сущихъ,

подъ именемъ живошнаго седержащихся.

5 6я.

О признакахó понятій.

Поняшія нами, дѣлаемыя о разныхъ ве

щахъ, хоmязаключаюmъ въ себѣ единсmвен

ныя предсшавленія, многимъ предмѣшамъ

общія; однако мы, не сморя на шо , разли

чаемъ оныя одно ошъ другаго, слѣдова

mельно должны бышь нѣкошорые призна

ки, по кошорымъмы усмашриваемъмеждуни

миразличіе.-Признакъ (notа) вообщеназыва

ешся все шо, чѣмъ вещь одна ошъ другой

познаваешся. На пр.Поняmіе одеревянномъ

маслѣ ошъ поняшія о водѣ различаемъ по
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цвѣmу, вкусу, липкосmи и проч. хоmя онѣ

въ шомъ сходсmвенны, чшо какъ одно, mакъ

и другое сушь шѣла жидкія. По сему цвѣmъ,

вкусъ, липкосшь и проч. будушъ признака

ми, ошличающими деревянноемасло omъво

ды. Человѣкъ различаешся оmъ расmѣній

шѣмъ, чшо онъ есшь живошное чувсmвующее,

а ошъ прочихъ живошныхъ силою разума,

слѣдсшвенно признаки, оmличающіе человѣ

ка ошъ расшѣній и живошныхъ, будуmъ жи

вотное, гувствующее, и разумѣ,

5 55,

Признаки раздѣляюmся во 1-хъ на соб

сmвенные и общіе (спotaе ргорriaе et сom

munes 2) Собстпвенными называютпся, кои

приличесшвуюmъ одному шолько предмѣшу,

на пр. mреугольника собсшвенный признакъ

есmь mрисшоронносшь. Общіе на прошивъ

шого суmь, коимногимъ предмѣшамъ прили

чесmвуюmъ. На пр. Фигура есшь признакъ

общій mреугольника, круга и проч. Во 11-хъ

раздѣляюmся они на утвердительные и отри

цательные. Ушвердишельнымъ признакомъ

нѣшо къ предмѣшу прилагаешся, или объ

ономъ произносишся, на пр. Разумный есшь

признакъ ушвердишельныйчеловѣка. Опри

цamельнымъ признакомъ нѣчшо о предмѣшѣ

произносиmся, чѣмъ онъ не есшь, или нѣчто

будшо бы оmнимаешся ошъ предмѣша» 199

II О
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шр. когда говорю, неученый человѣкъ, поне

ученый есmь признакъ, кошорый не можешъ

бышь, прилагаемъ къ поняшію человѣкъ. («)

5 64.

Признаки, во 111-хъ раздѣляюшся на

внутпренные и внѣшніе.- Внушренными: назы

ваюmся шѣ, кои принадлежашъ къ опредѣле

нію предсшавленія или предмѣша, не раз

смашривая его въ ошношеніи къ другимъ.

На пр. Признакъ разулиное, есшь внушрен

ный въразсужденіи человѣка. Внѣшними же

(4) Поелику Логика, не занимаешся никакими

особыми предмѣшами познаній нашихъ, шо по

сему онаразсмашриваешъушвержденія и опри

цанія по одному шолько образу (Гогша). Логиче

ское ошрицаніе изображаemся часmицею не на

пр. Смертный будешъ логическоеушвержденіе,

насчерпный логическое оmрицаніе. Одно логи

ческое ушвержденіе можешъ бышь вещнымъ

ошрицаніемъ, алогическое оmрицаніевещнымъ

ушвержденіемънапр.Слертный есmьлогическое

ушвержденіе, а «ещное отприцаніе; ибо смерш

нымъ называешся шошь,кшо неживешъ всегда

Подобнымъ образомъ праздное есшь логическое

ушвержденіе, а вещное ошрицаніе. Хошя мы

ничего не нознаваемъ о предмѣшѣ чрезъ ошри

цашельные признаки, однако посредсшвенное

упошребленіе оныхъ бываешъ важно, поелику

оными воздерживаемся ошъ заблужденій. На пр.

Оmрицашельныепризнаки ошносишельнокъ по

няmiю о Богѣ суmъ досшойнѣйшія замѣчанія,
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называюmся mѣ, кои бываюmъ прилагаемы

къ предсшавленіямъ, или предмѣшамъ, когда

разсмашриваемъ оныя въ ошношеніи къдру

гимъ. Сіи признаки называюшся шакже

отношеніямии (Кolationes)—бышь опщемъ,

или сыномъ суmь признаки внѣшніе, ибо

оные приличесшвуюmъ комулибо пошолику,

нѣчшо другое предполагаюшъ и поколику

къ нему ошносяmся.

5. 65.

Признаки, въ 1V-хъ раздѣляюmся на по

сшоянные и перемѣнные. Постоянные сушь

шѣ, кои всегда и необходимо въ поняшіи

вещи содержаmся, какъ на пр. Теплоша

есшь знакъ посшоянный огня; Перелѣнные

же, кои, не нарушая сущносши вещи, или

поняшія , могушъ бышъ, или не бышь въ

вещи на пр. Бѣлизна на сmѣнѣ есшь знакъ

перемѣнный

Посшоянные признаки сушь или суще

сшвенные или свойсmва (efsentiales vel. аttri

ча). Сущесшвенные сушьсамые первѣйшіе

Чризнаки, кои почишаюшсяисшочникамипро

чкѣ, а вмѣсшѣ взяшые содѣлываюmъ сущ

99сшь вещи, или поняшія. На пр. Чувсmен

99сшь и разумносшь суmь сущесmвенные

Признаки человѣка. Свойства суmь mѣ зна

ми, кои изъ сущесшвенныхъ происmекаюmъ,

9 производяшся. На пр. способносmь къ на

Укамъ, къученосши есшь свойсmво человѣка.

4
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посmoяшные признаки называюшся шак

же нужными и непремѣнными: перемѣнные

же, случайными; пошому чшо первые не

обходимо содержаmся въ поняшіи, а впторые

случайно. На пр. Разумъ есшь знакъ не

обходимый, а быmь ученымъ, есшь шолько

случайный знакъ человѣка.

сущесmвенные признаки супъ, или осча

вные (соnstitutivаe) коими опредѣляете?

сущносmь вещи или поняшія объ оной; 49

послѣдсmвенные (соnsecutivаe), кошорые9Р9

псmекаюmъ изъ основныхъ на пр. 4999:

носmь и разумносшь сушъ знаки ФейчЧ9

gпогае соnstitutivaе) человѣка, а поняшная?

или способносшь къ пріобрѣшенію полна?

въ наукахъ сушь знаки послѣдсшвенные-599

сущесmвеннаго основнаго признака жич

ное слѣдуешъ, чшо человѣкъ имѣешъ ог

ническое mѣло и чувсшвованіе, а изъ 999:

знака разумное слѣдуешъ, чшо человѣ?

дѣлаemъ себѣ поняшія, разсуждае?"

умсmвуеmъ, и предполагаешъ себѣ чѣ49

случайные признаки сушь или спива!"

или отношенія (modi, vel-relationes): перч99

суmъ внутпренніе; а вторые внѣшніе Ч"

«наки, или опредѣленія вещей и почт

на пр. Бышь ученымъ есшь случай!"

двѣ

10

но внушренній признакъ и способъ "?

ка; бышь ошцемъ есшь случайный,

внѣшній знакъ, или ошношеніе.

г "ча
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5. 66.

Количесmво (quantitas) поняшія есшь

совокупносmь многоразличій, сосшавляю

щихъ поняmie, на пр. Количесшво поняшія

человѣкó сосmoиmъ въ слѣдующихъ многора

зличіяхъ, или признакахъ: живоптное, ра

зумное. Количесшво поняшіи есшь или рас

просmраниmельное (фрапitas eхtensivа), или

содержаmельное (intensiva). Первоеесшь со

браніе всѣхъ mѣхъ низшихъ видовъ, коимъ

приличесшвуюшъ знаки, предсшавляемые

въ понятпіи, или иначе, есmь піакое поня

шіе, коmoрое во всѣхъ своихъ низшихъ ви

дахъ находишся, какъ признакъ. Вшорое ко

шорое можно шакже назвашь совокупно

сшію (сomрrehensiо) есmь собраніе mѣхъ при

знаковъ, кои приличесшвуюшъ каждому ни

жайшему виду, въ поняшіи содержащемуся,

На пр. Распросmраниmельное Количесшво

поняшія человѣкъ сосmaвляюmъ людибѣлые,

черные, желшые и мѣднаго цвѣша, поелику

9сѣ сіи виды людей содержашъ въ себѣ сей

признакъ, человѣкъ; ибо и бѣлые, ичерные

А проч.: Люди, называюmся человѣками.

Подобнымъ образомъ количесшво разпро

сшранишельное поняшія философѣ сосша

вляюmъ сіи предсшавленія: Сокрашъ, Ари

лошель, Плаmонъ и проч.; поелику каждое

пзъ нихъ порознь содержишъ въ себѣ поня

шіе, философъ, какъ признакъ. На прошчіе
1 чи
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піого содержашельное количесmво поняmія,

напр. Человѣкó, сосшавляюшъсіи предсшавле

нія: Животное и разумное, поелику они какъ

признаки въчеловѣкѣ примѣшны. Количесш

во распростпранишельное поняшія животное

сосшавляюшъ чешвероногія, пшицы, насѣ

комыя и проч.: Поелику въ предсшавленіи

оныхъпоняшіеживотнагосодержишся; коли

чесmво же содержашельное онаго сосша

вляюmъ жизнь и чувсшво, ибо сіи признаки

сосшавляюшъ животпносшь. Изъ сего слѣ

дуеmъ 1) чѣмъбольше низжихъ видовъ содер

жиmся подъ нѣкошорымъ поняшіемъ, mѣмъ

большее будешъ его распросшраненіе. А

чѣмъ больше признаковъ содержишь въ себѣ

нѣкошорое поняшіе, шѣмъбольше его содер

жаніе. з) Содержаніе и распросшраненіе

сушь шакого качесшва, чшо умноженіемъ

одного другое уменьшаешся, а напроmинъ

moго уменьшеніемъ однаго другое увели

чиваешся; на пр. ежели въ поняшіи, жи

вошное, сосшоящемъ изъ признаковъ жизнь

и чувство умножишся содержаніе, или со

вокупносшь (intensiо ve! сomрrehensiо) приба

вивши признакъ на пр. Разумъ; То mѣмъ

самимъ уменшишся его распросшраненіе.

Ибо пока въ живошномъ расмашриваемы

были шолько жизнь и чувсmво, mо смыслъ

сего поняшія былъ гораздо просmраннѣе,

нежели съ признакомъ разулиб, ибо онымъ
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признакомъ поняшіе сіе означаеmъ mолько

человѣковъ, и на прошивъ.

5 67.

Поняшія по количесшву распроспра

шишельному раздѣляюшся на поняшія един

ственныя, особенныя, общія или повсемсm

венныя. Понятіеединственное (ideаsingularis)

есшь mо, посредсшвомъкоегопредсшавляem.

ся недѣлимый и совершенно опредѣленный

предмѣшъ, на пр; поняшіе объ Арисmome.

лѣ, Сокрашѣ, Цицеронѣ и проч. Понятіе осо

бенное (ideарarticularis)хошя имѣеmъ предмѣ

шомъ вещь недѣлимую, но предсшавляеmъ

оную нѣкошорымъ неопредѣленнымъ обра

зомъ, на пр; нѣкошорое живошное, нѣкоmo.

рыйчеловѣкъ. Понятіе общее (idea communis)

предсшавляешъ вообще шо, чшо многимъ

вещамъ приличесшвуешъ, на пр; Сущесmво,

живоmное, человѣкъ, добродѣшель и проч.

Понятіе повселиственное (ideа universalis)

есшь общее поняшіе, но предсшавляющее

по крайней мѣрѣ смѣшенновмѣсшѣ всѣ пред

мѣшы, коимъ оно приличесшвуешъ, на пр;

Всякое живошное, каждый человѣкъ.

994-чащь-жи

Прилѣчаніе. Каншъ, не признавая никакихъ

единсшвенныхъ понятпій, не принимаешъ и ша

коваго раздѣленія оныхъ: Ибо по его мнѣнію,

всякое предсшавленіе недѣлимой и совершенно

опредѣленной вещидолжно называшь воззрѣніелté

я не понятіельб; пошому, чшо поняшіе всегда
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бываеmъумозаключишельное сопсерtus disсumirus),

въ кошоромъ находяшся не всяческіе признаки,

но шолько ошвлеченныеоmъданныхъ воззрѣній,

сопрягающихся въ единсшво свѣденія (in mitа

tem Соnscientiae).Язамѣчаю г-е чтпослововоззрѣніе,

приняшое Каншомъ, для выраженія единсшвен

ныхъ поняшій, зависящихъ ошъпяшичувсшвен

ныхъ органовъ, несправедливо и прошивнопри

няшому упошребленію словъ, смоmри 3, 45, неу

жели мы должны взирашь на лошадиное ржа

ніе, козье вячаніе и овечье блеяніе, а не пони

машь сихъ голосовъ, и различашь оные между

собою? з-е пониманія и предсшавленія наши

названы понятіелѣ не по шой причинѣ, чшо въ

нихъ находяшся ошвлеченные mолько признаки

оmъ данныхъ воззрѣній, но болѣе пошому,чшо

посредсmвомъ признаковъ, усмашриваемыхъ ви

предмѣшѣ, нѣчmо въдушѣ бываеmъ понятыми9,

будеmъ ли сіе нѣчmо единсmвенное или ошвле

ченное, все равно; оmъ сего причасшія совер

шенно прошедшаго времени изображено суще“

сmвишельное имя понятіе. Кругъ одного пони

mія можешъ быmь меньше, другаго больше, 4

шрешьяго еще больше; по сему самому пона!"

шіе раздѣляеmся на единсmвенное, особенно?»

общее и повсемсmвенное. 3-е канпѣраздѣли?

разсужденія и предложенія по количесmву 199

единсmвенныя, особенныя и повсемсmвенны?»

но количесшво разсужденія и предложенія 39"

висиmъ оmъ подлежащаго, а подлежащее ее?!”

по поняшіе, о кошоромъ нѣчтоушверждаешся

или оприщаemся, слѣдсшвенно подлежащее 99

единсшвенномъ разсужденіи есшь поняшіе едит
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5. 68.

Поняmiя, по количесmву содержаmель

ному, раздѣляюшся на просшыя и сло

женныяд.

Поняmіе простое есmь шо , кошорое на

многія другія раздѣлено бышь не можemъ,

или коmoрое никакихъ не имѣешъ призна

ковъ, напр. Поняшіе о единицѣ, вещносmи,

шакже нѣчшо, ничшо и проч.—Сложное "

же, коmoрое можешъ дѣлишься на многія

другія, или кошорое имѣешъ больше при

знаковъ, коими оmъ другихъ различаешся,

напр. человѣкъ имѣешъ признаки: живошное

и разумное,

5. 69.

подъ именемъ качесшва поняшій разу

мѣеmся сmепень познанія въ свѣдѣніи на

шемъ, кошорый съ самыми поняшіями или

признаками оныхъсопряженъбываешъ слѣд

сmвенно здѣзь не спрашиваешся о множе

сmвѣ признаковъ, но спрашиваешся о шомъ;

имѣемъ ли, и какимъ образомъ имѣемъ

о нихъ свѣденіе.

Сіе свѣденіе есmь, или непосредсшвен

ное, или посредсmвенное. Первое называеш

сшвенное, въ особенномъ особенное, а въ повсем

сшвенномъ повсемсmвенное. И шакъ Каншъ въ

наукѣ о разсужденіяхъ признаешъ поняшія: един

спвенное, особенное и повсемсmвенное, коихъ,

говоря о поняшіяхъ, не допускаешъ
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ся, когда свѣденіе, сопреженное съ предсша

вленіемъ илипониманіемъ, бываешъ довольно

къ различенію сего предсшавленія ошъ дру

гихъ. Впорое есшь шо, кошорое сполъ

слабо сопряженно съ пониманіемъ, или пред

сmaвленіемъ, чmо посредсшвомъ онаго не

можноразличашьодного пониманія ошъ дру

1711Xъ,

По сему поняшія наши сушь, или ясныя,

или mемныя. (сonсерtus clari, ve1 оbсвиті).

Лсное понятпіе называетпся по, кошорое

сопряжено съ непосредсmвеннымъ свѣде

ніемъ, п. е. помощію коего можно разпо

знаваmь и различаmь предсшавляемую вещь

ошъ другихъ вещей на пр. я имѣю ясное

поняшіе о запахѣ розы, есmьли запахъ сей

мугу различашь оmъзапаха фіялки, гигацин

mа, лилеи, и другихъ цвѣшовъ.— Телиное

поняшіе называеmся mо, кошорое сопряже

но съ посредсшвеннымъ свѣденіемъ, ш. е.

посредсшвомъ коего не можно различашь

одну вещь ошъ другой. Слѣдсшвенно чѣмъ

больше будешъ признаковъ въ предсшавляе

момъ предмѣшѣ, аравно и непосредсшвен

ное объ нихъ свѣденіе, шѣмъ яснѣебудетъ

поняmie на пр. чmобъ врачу имѣшь ясное

поняmіе о предписанномъ имъ для больнаго

лѣкарсmвѣ,mо онъдолженъ испышывашь оное

зрѣніемъ, вкусомъи обоняніемъ, и сопрягать

оные признаки непосредсшвенно въ свѣденія,
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причина mемныхъ поняшій иногда на

ходиmся въ самыхъ вещахъ, кои слишкомъ

запушанны, а иногда и въ самыхъ людяхъ,

кои, предсшавляя себѣ вещи, не упошре

бляюmъ надлежащаго вниманія или по mо

му, чшо въ шо время заняшы какими нибудь

сшрасmями, или размышленіемъ о другихъ

какихъ нибудь вещахъ, или предсшавленіемъ

въ одно и mоже время многоразличныхъ

вещей, и по сему не могушъ объ нихъ имѣшь

непосредсшвеннаго свѣденія,

Поняшіе ясное раздѣляешся на подро

бное и неподробное (in distinctum et non

distinсtum сonсерtum.)

Подробное ноняmіе называешся шо, о при

знакахъ кошораго имѣемъ шакое свѣденіе,

чшо можемъ оные всегда изчислишъ, и пред

мѣmъ оmъ всѣхъ прочихъ различишь. Напр.

подробное поняmie будешъ о человѣкѣ,

есшьли я могу порознь предсшавишь себѣ

признаки его, какъ mо, живошносшь и ра

зумностпь и изчислишь оные. Тоже самое

бышь можemъ и шогда, когда, я имѣю

свѣденіе о признакахъ. Ноесшьли я неимѣю

свѣденія ни о какихъ признакахъ поняmія,

я слѣдсшвенно не могу оныхъ себѣ пред

сшавишь и изчислишь; шо мое поняmіе бу

дешъ неподробное. На пр. есшьли кшо въ

часшныхъ случаяхъ можешъ знаmь, и пони

маешъ, чшо эшо право, а эmо неправо, но
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сказашь воообще, чшо правымъ и чmо ше

правымъ называешся, не можешъ, шо пѣтя

- шіе его о правомъ и неправомъ будemъ

неподробное. Изъ сего слѣдуешъ 1). Чшо

всякое поняшіе подробное, есшь вмѣсшѣ

и ясное; поелику посредсшвомъ подро

бнаго поняшія можно различашь одну вещь

ошъ другой–и сего уже довольно къ сущ

носши яснаго поняшія.—Однако не всякое

поняшіе ясноебываеmъ вмѣсmѣ и подробное,

ибо ясное поняшіе можешъ осшавашься и

неподробнымъ, по шому чшо не можно

изчислиmь ошличишельныхъ признаковъ въ

поняшіи, на пр. въпоняшіи о красномъ цвѣ

тпѣ, не можно изчислишь ошличишельныхъ

признаковъ, о кошоромъ говоряшъ; ruber

сolor bubalum rapit in furorem, рhilosорhum

in admiratіonem. m. е. чшо красной цвѣшъ

буйвола приводишъ въ бѣшенсшво, а фило

«офа въ удивленіе,

з) Мы шогда имѣемъ подробноепоняmie

о какомъ нибудь предмѣшѣ, когда ясно по

нимаемъ самые признаки онаго, ибо шогда

имѣемъ подробное поняmіе о предмѣшѣ,

когда порознь изчислишь можемъ ошли

чишельные его признаки; сіе же бышь

не можешъ безъ яснаго пониманія самыхъ

признаковъ.

5.) Къ пріобрѣшенію подробныхъ поня

шій, необходимо нужно вниманіе. Ибо къ
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подробнымъ поняшіямь пребуешся, чmoбы

можно было предсшавишь себѣ ясно при

знаки вещи, а къ сему пошребно вниманіе.

4)Подробное поняшіе шогда кшо нибудь

имѣemъ, когдаможеmъ оное сообщишь дру

гимъ посредсшвомъ словъ; поелику мы по

гда имѣемъ подробное поняmіе о какомъ ни

будь предмѣшѣ, когда можемъ изчислишь

порознь ошличія и признаки вещи, но сіи

отпличія имѣюmъ свои особенныя наиме

нованія или слова, слѣдсшвенно подробное

понятіе и проч., и шакъ неподробными по

няшіями бываюmъ mѣ, коихъ не можно

сообщишь другимъ чрезъ слова, каковыя

сушъ запахи и разные цвѣшы (соlores).

Прилѣчаніе 1.) Вольфъ и всѣ его послѣдо

вашсли не подробныя предсшавленія назы

ваюшъ смѣшенными (соnсерtus confusi) но то,

примѣчанію Канша израженіе сіе неприлично,

ибо смѣшенію не прошивополагаешся подро

бносmь, но паче порядокъ (оррositum соmirsiонъ

mon distinсtiо est, sed ordо) Хоmя правда, чшо

всѣ смѣшенныя предсшавленія сушь неподро

бныя, однако не можно сказашь на оборотъ,

чшобы всѣ не подробныя предсшавленія были

смѣшенны, поелику неподробносmь можemъ,

имѣшь другія основанія, а не одно шолько

ошсушсвіе порядка. на пр. неподробносmи въ

просшыхъ предсшавленіяхъ причиною бышь

можешъ недосшашокъ многихъ признаковъ; а
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5. 7о.

Подробносшь поняшія можешъ бышь

двоякаго рода ш. е. Логическая и Эсшеmи

ческая. Первая бываешъ, когда ошличишель

ные признаки поняшія разумомъ усмашри

ваемъ на предлагаемъ, какъ шо видно въ по

няmiu «еловѣкó, когда его называемъ чув

въ сложныхъ предсшавленіяхъ причиною не

подробносши можешъбышь слабое свѣденіе или

познаніе признаковъ содержащихся въ пред

сшавленіи.

г) поняшіе называешся яснымъ еще и mогда,

когда имѣемъ свѣденіе о цѣломъпоняшіи, но не

имѣемъ онаго объ ошличишельныхъ егопризна

кахъ. Такимъ образомъ просшыйчеловѣкъхошя

познаваешъ правое, и неправое и различаешъ

одно ошъдругаго, однако ни шому, нидругому не

можemъпоказашь ошличишельныхъ признаковъ

И шакъ просшыя поняшія могушъ бышь шоль

ко ясныя, поелику не содержашь въ себѣ ни

какихъ признаковъ. Сложенное же ясное поня

шіе, смощря по признакамъ въ немъ содержа

щимся , называешся смѣшенылаб, есшьли мы не

познаваемъ признаковъ, въ немъ содержащихся

порознь, пошому чшо они не находяшся въ

приличномъ порядкѣ. На пр. поняшіе единица,

вещносшь, нѣчшо и проч.: сушь ясныя, хошя не

можно показашь оmличишельныхъ ихъ призна

ковъ, ибо не имѣюшъ оныхъ. Но поняmіе о

правомъ и поже неправомъ у просшаго чело

вѣка будешъ смѣшеннымъ.
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ешвенно разумнымъ сущесmвомъ. Подро

бносшь сія называemся шакже и умо

заключишельною, пошому чшо она про

изводишся умомъ или разумѣніемъ.

Вшорая же бываеmъ, когда поняшіе о

какомъ нибудь единсmвенномъ предмѣшѣ

предстпавляемъ, слѣдсmвенно она назы

ваешся иначе воззришельною подробно

сшію, и есшь произведеніе вообразишель

ной нашей силы, чшо дѣлаешся посред

сшвомъ сравненія, примѣровъ и проч.; на пр.

ежели яраздробляя поняmіе объ органиче

скомъ произведеніи природы на признаки,

скажу: чшо оно есmь mакое произведеніе

природы, въ кошоромъ всебываешъ взаимно

цѣлію и средсшвомъ: mо сіе будешь логиче

скою разнсшвенносшію. Но есшьли скажу

въ прнмѣрѣ mакимъ образомъ; лисmья на

деревьяхъ служашъ цѣлію и вмѣсшѣ сред

сшвомъ; ибо хоmя дерево и производиmъ

лисшья, но они сохраняюшъ шакже и де

рево:—шо эшобудешъ подробносшію Эсше

ТП1ческоро

5, 71.

Подробносшь, или ясносшь въ поня

піяхъ можно произвесшь двоякимъ обра

зомъ или показаніемъ не посредсшвенныхъ

и сораспоряженныхъ признаковъ (notaе

соогdinataе), кругъ поняшія сосшавляющихъ.

На пр. человѣкъ есmь живошное, одаренное

г
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разумомъ. Или показаніемъ посредсшвен

ныхъ признаковъ (notаe subordinatае), содер

жащихся въ непосредсшвенныхъ призна

- кахъ.Ишакъ ясносшь поняшій можеmъбышь,

разнаго сшепени. Ясносшь будешъ въ пер

вомъ сшепени, когда я предсшавлю непо

средсшвенные признаки; во вшоромъ, по

средсшвенные; въ шрешьемъ, есшьли въ

посредсшвенныхъ или подчинненныхъ при

знакахъ новые какіе предсшавляю. На пр.

ясносmь поняшія моего о человѣкѣ бу

дemъ въ первомъ сmепени, есшьли я ска

жу: чшо онъ есшь живошное рузум

ное.—Есшьли я призиаки, живошное и

разумное „ раздроблю на новые ; по

ясносmь будemъ во вшоромъ сmепени. На

пр. живоmное есшь органичесное суще

сшво, кошорое живешъ, чувсшвуешъ, въ

внушри расшешъ и самопроизвольныя дви

женія производишь.—Разумнымъ называеш

ся шо сущесшво, кошорое способно усма

шриваmъ связь вещей, есшьли же сіи при

знаки: органическое сущесшво, живешъ,

чусmвуеmъ, расшешъ, самопроизвольно дви

жешся раздроблю еще на новые признаки,

по ясносшь поняшія будешъ въ шрешьемъ

Стпепени,

5. 74.

Подробносmь поняшій, взирая на спо

собъкакимъ онаяпріобрѣшенабышъ можешъ,
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раздѣляешся на Аналитическую и синтети

гескую. Есшьли мнѣ прежде данно поняmіе о

какойбы шо нибыло вещи, и яразбираюпри

знаки въ немъ содержащіеся и шѣмъ сдѣлаю

поняшіе ясное, шо сія ясность будemъ

Аналитическая. На пр. Есшьли мнѣ данно

поняшіе Характерб; и я хочу знашь, чшо

значишъ харакшеръ? шо я смошрю въ ка

кихъ обсшояшельсшвахъ сказываешся сіе

слово о какомъ нибудь человѣкѣ, и нахожу

чmо оно говоришся о mакомъ человѣкѣ,

кomoраго правила въ дѣяніяхъ посшоянны

я непремѣнны. И шакъ харакшеръ есшь

способъ дѣйсшвованіяпо непремѣннымъ пра

виламъ. Такимъ образомъ поняшіе о Хара

кшерѣдѣлаешся Аналишическияснымъ. На

прошивъ шого поняшіе " Синтетически

яснымъбываешъкогда оновмѣсшѣ съ призна

ками предлагаешся. Чmoбываemъ при всѣхъ

произвольныхъ поняmiяхъ На пр. Есшьли я

скажу: Поняmie mрансценденшальное назы

ваешся шо, кошорому никакая опышносшь

не можеmъ досшавишь предмѣша.

5 45.

Отношеніе (Кelatio) есmь mакоесказуе

мое, коmoрое приличесшвуешъ какой ни

будь вещи не поколику она сама по себѣ

разсмашриваешся, но поелику другая какая

нибудь полагаеmся.— Вещи во взаимномъ

ошношеніи находящіясяназываюшся члена
1 .

IIД
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ми оmношенія.—Поняшія или оmносяшся къ

законамъ мышленія, или къ предмѣшу, или

взаимно къ себѣ самимъ, и по сему ошно

шенію раздѣляюшся они на исшинныя и

ложныя, кои бываюшъ или Логически или

вещесmвенно (materieliter). mаковыми. Поня

шія Логически-исшинными называюшся пѣ,

кои не заключаюшъ въ себѣ никакого пропи

ворѣчія, и имѣюшъдовольную причину; ина

че же будушъ они Логически-Ложными.

Поняшія вещесшвенно-исmинныя сушь

шѣ, кошорыя сходсшвуюшъ съ предсша

вляемыми предмѣшами; иначеже будушъ

вещесmвенно-Ложными поняmіями. На пр.

Поняшіе о разулинолиб существѣ безъ чув

спвенносши, есшь Логически исmинное?»

поелику не содержиmъ въ себѣ прошиворѣ

чія, а поняшіе о кругломъ преугольникѣ

есшь Логически-Ложное; поелику признаки

круглый и шреугольный суmь проше

рѣчные. Поняшіе обашнѣ предсшавляющей

ся издали глазамъ круглою, коmoрая въ 99

момъ дѣлѣ чешвероугольна, есmь сущесшвен

40-ложное, mакъ какъ и понятпіе о пере

ломленномъ веслѣ въ воду, погруженномъ

Поняшіе же о башнѣ чеmвероугольной, ко

торая въ самомъ дѣлѣ чеmвероугольни

будешъ вещесшвенно-исmинное.

5 174.

Поняшія по ошношенію раздѣляючи?

ч
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еще на шождеeшвенныя (сonсерtus identicos.)

Подобныя (similes), и взаимсшвенныя (reci.

ргосов).

тождественныя понятія суmь mѣ, кои

имѣюmъ одинаковые признаки. Поняшія сіи

имѣюmъ или всѣ, или mолько нѣкошорые

одинаковые признаки; въ первомъ случаѣ

совсѣмъ, во вшоромъ оmъ часmи шожде

сшвенными называюmся. На пр. Поняmiя

преугольникъ и шрисшоронная фигура, че

ловѣкъ и живошное разумное совсѣмъ mо

ждесшвенны; но поняшія человѣкъ и жи

воmное, преугольникъ ичешвероугольникъ

сушь оmъ часши шождесшвенны.

Подобныя понятія сушь шѣ, кои сход

сшвуюmъ въ признакахъ, и чѣмъ больше

или меньше будешъ признаковъ, въ коихъ

они сходсmвуюmъ, mѣмъ больше или мень

ше будуmъ подобными. На пр. Левъ подо

бенъ Тигру.

Взашлиственныя понятія сушь mѣ, изъ

коихъ одновмѣсmодругаго посшавишь мож

но на пр. Мѣсmо преугольника можно ска

зашьфигура шрисшоронная, а вмѣсшо чело

вѣка, живошное разумное.

Поняшіе содержащееся въ кругѣ друга

го поняшія, называешся подлиненнылиб(subor

Фinatus сonсерtus) на пр. Пшица и ры

бы сушь подчиненныя поняшія, поелику онѣ

99лержащся въ кругѣ поняшія: Животное.

ж
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глашатаяже, кои вмѣсшѣ состпавляюпъ

...„. 5угъ поняшія, или самое понятіе, на

„55ошся сораспоряженныли (соnсерtше со

,,дашаti). На пр. Пшица и рыба, независимо

5ь самихъ себя сосшавляюшъ часши кру

5 щеняmiя о живошномъ. Ученосшь и до

вѣдѣшель сушь поняшія сораспоряжен

5а, ибо оба они сосшавляюшъ признакъ

5очтеннаго человѣка,

по сему всѣ виды ошносишельно къ

«воимъ родамъ, сушь поняшія подчиненныя,

5 вещи ошносящіяся къ одному какому ли

бѣ роду называюшся однородными (Нопове

теае), а принадлежащія къ разнымъ ро

дамъ, разнородными (Нeleговешеае).

5, 75.

Поняmiя раздѣлительныя (соnсерtus

disiunctivi), называюmся пѣ, кои вмѣсmѣ

взяmыя сосшавляюшъ кругъ какоголибо по

няmія. На пр. Живошныя, или разумныя, или

безсловесныя сушь поняшія раздѣлиmель

ныя, ибо онѣ сосшавляюшъ кругъ живоm

IIаго,

Поняmiя различительныя (сonсерtus dis

раrati сушь шѣ, кои какъ различныепризнаки

приличесшвуюmъ другимъ поняшіямъ, на

пр. Благоразуміе и справедливосшь сушъ

поняшія различныя, поелику они сушь раз

личные признаки поняшія о совершенномъ

человѣкѣ.
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5 176.

Поняшія сушъ или прошиворѣчныя или

прошивныя (сontradictoriaе vel оррositае).

Поняшія противорѣзныя называюmся mѣ,

изъ коихъ положеніемъ одного уничшо

жаешся другое, на пр. Разумное и неразу

мное. Противныя же при коихъ положеніемъ

одного не шолько другое уничшожаешся,

но на мѣсшо его полагаешся другое, на

пр. Желшое и зеленое.

5, 77.

Поняшія раздѣляюшся еще на ушвер

дишельныя и Ошрицашельныя: утвер

дительнылиб называешся шо поняшіе, чрезъ

кошорое нѣчшо полагаешся; Отрицатель

нышóже, чрезъ кошорое нѣчmо положенное

уничшожаешся. Поелику Логика не зани

маemся однимъ вещесшвомъ поняшій, нобо

лѣе формою или образомъ оныхъ; шо по се

му одно поняшіе Логически или смошря по

формѣ можешъ бышь ушвердишельное,

смоmря же по вещесшву Ошрицашельное.

На пр. Поняmіе Тѣнь Логически или по

формѣ есmь ушвердишельное, по веще

сmву же оmрицашельное. Ибо шѣнь есшь

недосmamoкъ свѣша. Подобнымъ обра

зомъ шорожносшь есшь поняшіе Логически

ушвердишельное, вещесшвенножеОшрица

шельное. И обрашно поняшіе можешъбышь
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вещесmвенно ушвердишельное, Логучески

же Оmрицашельное на пр. Безсмершный.—

Ушвердишельное или положишельное

поняшіе называешся Вещностію или дѣй

сmвишельносшію (Кealitas), Оmрицашель

ное же Отрицаніелиб (Negatiо). По сему

вещносmь и Ошрицаніе можешъ бышь дво

якое, образное (Логическое), или веще

сшвенное. Ошрицаніе Логическое на ру

скомъ языкѣ изражаешся часmицею Не и

без6: Несмершный, безсмершный.

Логическая вещносmь и Логическое

Ошрицаніе шогоже поняшія вмѣсшѣ бышь

не могушъ, поелику они сушь прошиву по

ложенны, и по свойсшву нашего розумѣнія

не можно пойже вещи полагаmь, и поло

женной Оmрицаmь на пр. Не льзя сказашь:

чаловѣкъ есшь смершенъ, человѣкъ есшь

безсмершенъ, "

Изъ сего понимаемъ, чшо прежде дол

жно мыслиппъ о вещносши, илидѣсmвиmель

носmи, нежели объ Оmрицаніи; ибо чрезъ

Ошрицаніе ошъемлеmся mо, чmо въ вещи

положишельно находилось.-Прежде дол

жно имѣшь въ мысли поняшіе смершный

нежели безсмершный.

5 48.

Способопонишаешость (modalitas) предсша
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шенія есmъ оmношеніе сего послѣдняго къ

способносmи предсшавляющей. Здѣсь не

спрашиваеmся каковаго свойсшва само пред

сшавленіе, нокакъ оно опноситпся къ П994

сmавишельной способносmи. И шакъ спосо

бoпонимаемосmь нѣкошораго поняшія есть

ошношеніе онаго къразумѣнію яко способно

сши поняmiй. Поняшія по способопонимае

мость раздѣляюшся во 1-хъ на возможны?

я невозможныя. Первыя называюmся 19 и

коихъ признаки могушъ бышь вмѣсшѣ Фо

пряжены; а вшорыя, коихъ признаки. 19

могушъ бышь вмѣсшѣ сопряжены и на

пр. поняmie rеловѣкó есшь возможное!»

поелику признаки онаго: животное и

ращалъ, могушъ бышь вмѣсшѣ сопряже

ны, но поняmіе гетвероугольный круб. 994

невозможное, поелику признаки желаете

угольный и круглый не могушъ бышъ мѣ

сmѣ сопряжены. во 1-хъ поняшія почтоваг

бопонимаемосmи раздѣляюшся на 49949949

лы и случайныя, необходимыя понятія

называюmся mѣ, коихъ признаки Ч?94499

ся въ шакомъ сопряженіи, что «чт Авгу

гимъ образомъ не могушъ бышь чу

плены, на пр. кругѣ круглый. Случай 119

же начали называюmся пѣ у Рѣ- 599999

признаки по нашему произволу сопр99999г

ся на пр. понятіе. Сшолъ четвертча-I9

4ый и круглый.
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Поняmiя необходимыя сушь или со

всѣмъ или условно необходимыя. Поня

mія (оmнюдь) совсѣмъ необходимыя назы

ваюшся шѣ, кошорыя ни подъ какимъ дру

гимъ видомъ иначе бышь не могушъ, какъ

они суmь. На пр. Кругъ круглый.

Понятія же условно необходимыя сушь

mѣ, коихъ признаки могушъ бышь сопря

жены иначе, нежели пеперъ совокуплены.

На пр. Поняшіе круглый сшолъ. Или иначе:

Поняшіе условно необходимое называешся

mо, кошорое необходимо предполагаешъ

другія поняшія. На пр. Поняшіе о дѣйсmвіи

есшь условно необходимое, коль скоро

имѣю поняшіе о причинѣ.

5 179.

Сверхъ сего поняmiя смоmря на ихъ

происхожденіе, раздѣляюшся на Случай

ныя и сдѣланныя (соnсерtus adventitii et сon

серtus factitii),

Поняшія случайныя называюmся mѣ, кошо

рыямы получаемъ посредсmвомъ чувсшвен

носши: а именно, когда въ органахъ чув

стпвенныхъ движенія производяшся ошъ ве

щей чувсшвуемыхъ, при случаѣ коихъ обра

зуемъ себѣ поняшія, каковы сушъпоняшія о

цвѣшахъ, звукахъ, вкусахъ, запахахъ, шепло

шѣ, холодѣ и проч.—Сдѣланныя называюmся

шѣ, кои образуемъ себѣ изъ поняшій чувсш

венныхъ посредсшвомъ сложенія, ошвлече



лбу

нія, умсшвованія и другимъ какимъ нибудь

образомъ. На пр. Поняшіе о человѣкѣ

крылашомъ, каковы сушь Ангелы, mакже о

золошой горѣ и проч.;

О Д Т ѣ Л. Е. Н. Г. Е. 1.

О есшесшвенныхъ законахъ и причи

нахъ сопряженія и послѣдованія

поняmiй.

5 Во.

Сопряженіе поняmiй (alsociatiо idearum)

есшь mакое послѣдованіе оныхъ, по силѣ

коего при возвращеніи одного поняшіи въ

умъ возвращаюmся и другія, имѣющія съ

онымъ нѣкошорое сходсшво.

Опыmносшь научаешъ насъ, чшо часшо

шакое сопряженіе поняшій въ насъ бы

ваешъ, каковаго душа желаешъ, или по

средсшвомъ вниманія производишъ; но по

свидѣшельсmву moйже опышносши часшо

произходиmъ въ насъ и mакое сопряженіе

поняшій, каковаго воля наша не желаетъ,

9о паче ошъ онаго omвращаешся. При

семъ мы шакже по опышу знаемъ, чшо

4аже и mогда, когда по своему произволе

нію образуемъ себѣ поняшія, избираемъ

изъ многихъ пѣ полько, кои естпестпвен

мымъ образомъ одни за другими слѣдуюпть

или вмѣсmѣ соединяюшся, и посредстпвомъ
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вниманія содѣлываемъ ихъ ясными; слѣдо

довашельно желая возбудишь въ умѣ какое

либо поняшіе, мы должны слѣдовашь шѣмъ

Фамымъ пуmямъ и законамъ, коими онѣ

естпесшвенно соединены были. И шакъ

есшесшвенный законъ при сопряженіи по

няшій есшь слѣдующій: настоящее понятіе,

возбужденное полощію цувства или воображе

нія удобно возобновляетѣ и соединяетѣ какіе

подобныя, птакѣ и прежде влѣстѣ бывшій

покллія,

5 В1.

по сему закону очевидно явсшвуешъ:

1) Чшо шакія поняшія удобно взаимно

себя возбуждаюшъ, кошорыя были сочту?

жены въ одно время, или въ одномъ мѣстѣ

s» Часшо возбуждаюmся поняшія 9

вещахъ прошивоположенныхъ.

5) поняmіе дѣйсшвія возбуждаетъ не

няmіе о причинѣ, и обрашно понятпіе Р9

чины возбуждаетъ понятіе о дѣйстви

Поняmіе часmи возбуждаеmъ поняшіе 9

цѣломъ, или также о другихъ часшимъ

сло«омъ часто бываеmъ переходъ от

о д чого поняшія къ другому поняшію о 99

махъ мало между собою сходсшвенныхъ 99

мому, что покоя переходъ и соединеніе"

„--чу,«атутъ,у

4машесшвій, или въ порядкѣ мышленія

... """и

г
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5. 85.

Изъ многихъ поняшій , кошорыя по се

му закону въ нѣкошоромъ чѣловѣкъ возву

ждены бышь могушъ, шѣ наипаче возбу

ждаюпся: кои

1.) Съ насшоящимъ поняшіемъ большее

имѣюmъ сходсmво;

з.) Кошорыя шѣснѣйшее имѣюmъ соеди

неніе произшедшееуже прежде ошъ сопря

женія;

5.) Кошорыя свѣжи, и сшоль сильно

напечашаны въ душѣ, чшо самою малою

силою могушъ бышь возбуждены и пред

сшавленны въ умѣ;

4.) Кошорыя болѣе сходсшвуюmъ съ

сосшояніемъ души;

5.) Кошорыя болѣе ошносяmся къ цѣли

размышленія;

6.) Кои сходсmвенны съ общими прави

лами размышленія, къ кошорымъ кшо при

выкъ, и сообразны съ поняшіями наипаче

главными, и какъ бы управишелями про

Чихъ,

5. 85.

Изъ всего сказаннаго разумѣеmся при

чина и способъ, по кошорымъ 1.) раждаеш

ся въ насъ воспоминаніе, Степішіicеntiа), произ

ходяmъ всеобщія исшины, сложныя по

няшія, и наконецъ всѣхъ поняшій нашихъ

ПО ясноспть „ По пемноспъ.

не
1
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. Е.ас. т"—васль чтецъ частное по

„Есг**Ее- Г3661ОСС. Сѣла...„шеспаса Евладъ.

2. та ст. за. —счасшныешся причина

тос- что „съ и посланіе предмѣлъ въ

—данныхъ ла-лась тог ше отлпвъ разныя по

тыще-кла я главныя спасши . а именно

стать чт чшо за главныхъ ли двигъ разли

чены слѣпы...»—ца и таланшя гипечныя спра

ли панщина селища пугливедены

„Звѣдѣ

... Этъ сидя паныве талантриваешся

т-четчизны... ..за чегт дняли въ добываваньенныхъ

- ас- - ---sг- начинавшъ гнушъ о себѣ

..зас. . что тучишаешся то рожамъ про

тальныхъ учашелсши. Эти дѣланность они

т.-«т. часть шакая участвутъ бываешъ
---. -4

с. "-„ечъ зъ такъ счасшливнемъ на ср. радо

сша шлай Тв594ь...ЛЛ.

Е., Е. пва неещъ шагъ сега владано еще и

ту чута, т. наз. ввестнял лдети да 5гр.;заростѣ

въ 7 . ты плое на я участь ссылаю препяш

ся; —тъ ея г „незнет со слащаея ю съ про

сты чи легла. с. елкут размышленіе и

тчт.-тел.: г. 5 . с г внесг достпавлена у сѣ сухопой

а. этъ с;спасто народа.

О т Д ѣ .1. Е. Н. П. Е. 11.

О знакахъ мыслей, о языкѣ и писаній

5 84.

Когда шѣло дѣшяши мало по малу
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укрѣпилось , и чувсmвенные органы его

сдѣлались способнѣе къ дѣйсmвованію, по

гда оно начинаеmъ естпесшвенными нѣко

шорыми знаками изъявляmь своиединсшвен

ныя пониманія , а пошомъ изображашь

членообразные голоса и оные между собою

соединяшь, ошъ чего произходиmъ рѣчь;

и шакъ въ семъ ошдѣленіи предложимъ о

знакахъ поняшій, о свойсшвѣ словъ и

рѣчи.

5. 85.

Знаколиб (signum) вообще называеmся

все шо, о чемъ поняmіе посредсшвомъ

чувсшвъ возбужденное, возбуждаешъ въ

мысли нашей поняшіе о другой вещи оmъ

него различной.—А означаелылиб (signatum)

называешся шо, о чемъ поняшіевозбуждаеш

ся вънасъ посредсmвомъ знака. Напр. При

мѣченный нами дымъ возбуждаешъ въ насъ

поняmіе какъ о себѣ самомъ, шакъ и объ

огнѣ, яко означаемомъ. Подобнымъ обра

зомъ слезы сушь знакомъ печали.

5 86.

Знаки сушь или естественные, или

произвольные. Первые бываюшъ съ ве

щею означаемою необходимо сопряжены,

какъ на пр. Дымъ съ огнемъ, слезы съ по

чалію. Впорые не сосmoиmъ въ необхо

Анной связи съ вещею означаемою, Но ша

г
4
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че- -.ыше-питъ олъ произвола человѣка. На

---. т-выя одежда и необыкновенной

«- .ъ. просшіе длинные волосы и бо

рь.... такъ сты были уРимлянъ за знаки без

чется: „. Знаки произвольные сушь шрояка

«а то ла- Доказательные (Пemonstrativа

sgraг. кои означаюшъ вещь насшоящую;

ярм.«Карлательные (рrognоstiса), кои озна

чимыхъ вещь будущую; или восполшнатель

мыя „гешеmогаtivа) означающіе вещьпрошед

звумя

5 87.

Слова (vocabula) суmь знаки нашихъ

моявшій, произнесенные членообразными

голосами. Слова сушь произвольные знаки

мыслей нашихъ; чему доказашельсшвомъ

служишъ шо, чшо разные народы разли

чными словами изражаюmъ свои мысли и

поняшія о вещахъ, кои у нихъ произвольно

приняшы.

Поелику слова суmь знаки мыслей на

шихъ; шо изъ сего явсшвуешъ, чшо они

на шошъ конецъ изобрѣшены, чшобы мы

могли другъ друга разумѣшь. Мы ра

зумѣемъ другихъ, когда соединяемъ со

словами шѣже самыя поняшія, каковыя съ

оиыми обыкновенно соединяюшъ другіе. На

пр. Есшьли я подъ словомъ Царь (Кeх)

разумѣю шо, чшо разумѣлъ Ливій, шо я
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9 45. « Ал

понимаю Ливія; а Ливій разумѣлъ верхов

ныхъ правишелей Государсшва.

5 88.

Философы называюшъ слова иначе пер

минами (опредѣленными выраженіями) по

шому, чшо посредсшвомъ словъ мы оmкры

ваемъ и сообщаемъ другому извѣсmныя и

уже опредѣленныя поняшія.

Терминъ гласныи (termrnus vосalis) есть

слово опредѣленное для посшояннаго окна.

ченія нѣкошораго извѣсшнаго поняmiя мы

слей нашихъ.

Лримѣханіе. Поелику шермины суmь

знаки поняшій, а поняшія изображаюmъ вещь,

кошорую имѣюшъ предмѣшомъ; mо посред

сшвомъ гласныхъ шерминовъ означаюmся

какъ самыявещи, шакъ и поняшія объ оныхъ,

почему мы имѣемъ право ошъ людей раз

говаривающихъ съ нами шребовашь чmо

бы они говорили сходсшвенно и съ самыми

Вещами и съ своею мыслею.

5 Вд.

Термины по различію поняmiй пала

вещей означаемыхъ, раздѣляюmся наразные

роды, кошорые изчисляшь здѣсь было бы

излишне, однако не безполезно будетъ

замѣшишь, чшоразумѣешся подъ шерминомъ

вещесшвеннымъ смаешашь и образнымъ дѣ

пnalis).

Терминъ вещественный есmь mакое
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слово, которое пріемлешся само по себѣ,

или за голосъ членообразный. На пр. Ци.

церонъ есшь слово пресложное.

Терминъ образный есшьшошъ, котпорый

берешся за вещь означаемую на пр. Ци

церонъ есшь ошецъ Лашинскаго Красно

рѣчія.

Терминъ образный раздѣляеmся на по

ложительный и отрицательный. Первый

означаешъ нѣкошорое вещное поняmіе на

пр. Цицеронъ человѣкъ. Вшорый же озна

чаешъ ошсушсшвіе нѣкошораго поняmiя. На

пр. Мракъ, невѣжесшво, смершь,убожесшво

и проч.

терминъ Пустой (terminus inanis) есmь

слово въ самомъ дѣлѣ безъ всякаго значенія

взяшое на пр. деревянное желѣзо.

Терминъ Лостоянный (terminus fiхius)

есmь шошъ, кошорый посmоянно озна

чаеmъ неперемѣнное нѣкоmoрое поняшіе

на пр. Цицеронъ Арисшошель.

Терминъ собственный (ргорrius) назы

ваemся, кошорый служиmъ къ означенію

moго шолько поняшія, для коего опредѣ

„163.Въ„

Терминъ несвойственный (imрrорrius) на

зываешся, кошорый ошъ собсmвеннаго зна

ченія переносишся въ означенію другой

вещи для нѣкоmoраго подобія между обѣ

чч. вещами покончить, на пр. луча
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доколѣ означаеmъ небесное шѣло во время

ночи спѣшящее, дошолѣ сосшавляешъ шер

минъ собсшвенный; но ежели назвашь че

ловѣка луною по его непосшоянсшву: шо

въ семъ случаѣ луна будешъ сосшавляшь

mерминъ не свойсшвенныя.

. 5. 9о.

Терминъ единогласный (tunivосus) назы

ваешся шошъ, кошорый хошя употпре

бляешся для означенія многихъ вещей,

однакожъ въ одномъ и помъже смыслѣ На

пр. человѣкъ, живошное, и всѣ слова ро

довъ и видовъ.

Терминъ двусмысленный или сомнишель

ный (аеquivocus) называешся, кошорый не

означаешъ посптоянно одного и погоже по

няшія, но иногда одного иногда же другаго

значеніе предсшавляешъ. На пр. Левъ озна

чаепъ по извѣспное живоmное, тпо извѣ

сmное на небѣ созвѣздіе, шо иногда имя

человѣческое.

Терминъ сомнишельный есшь проякаго

рода.

1.) По случаю сомнишельный (саsu аеqui

vocus), котпорый полько приемлешся слу

чайно въ различномъ значеніи, и коего при

чины не можно предсшавишь кромѣ пер

выхъ изобрѣшашелеи языка. На пр. градъ

означаешъ городъ, и означаешъ капли во

124



158

ды въ Аmмосферѣ замерзшія и падающія

на землю.

я.) По намѣренію сомнишельный (соnsilіо

аеquivосus) называешся шошъ шерминъ „

кошорый упошребляешся для означенія

различныхъ вещей по причинѣ нѣкошораго

подобія или сходсшва, и пошому называеm

ся аналогическимъ на пр. собсшвенно гово

ришся дерево горишъ; ношакже говоришся

и о человѣкѣ.

5) По ошибкѣ сомнишельнымъ (Iеrrore

аeчшіvосus terminus) называешся шошъ meр

минъ, кошорыи хошя многими упоmре

бляешся для означенія одной вещи, но о

значеніе сіе въ самомъ дѣлѣ ошносиmся къ

кошорый хошя

разнымъ вещамъ и именно по ошибочному

ихъ мнѣнію о свойсшвѣ означаемой вещи,

коимъ напоенны употпребляющіе сіе слово.

На пр. Словомъ Богъ называюmъ идоло

поклонники рукошворенія какъ напр. Спа

mуюзевеса. Спиноза называешъ Богомъ весь

міръ; а другіе наконецъ сущесшво одарен

ное высочайшимъ разумѣніемъ, могуще

сmвомъ, мудросшію и благосшію.

Терминъ искусшвенный (шехническій)

есшь слово упошребляемое въ какой нибудь

наукѣ или искусшвѣ. Напр. въМашемаmикѣ

коренъ (Каdiх).

5 91.

Голосб (уох) есшь звукъ происходящій

-ч
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изъ усшъ живоmнаго для означенія moго,

чшо въ душѣ его произходишъ, какъ mо ,

внушренныхъ ощущеній.

Голосб хленообразный (vox articulata) на

зываешся шошъ, кошорый сосшавляemся

изъ многихъ разнымъ образомъ измѣняе

мыхъ и образуемыхъ звуковъ, взаимныя

ошношенія между знакомъ и означаемымъ

показывающихъ. Сей голосъ называется

пакже словомъ, или гласомъ человѣческимъ,

пошому чшо одинъ шокмо человѣкъ яко

живошное разумное различаешъ и позна

ваеmъ связь между знакомъ и означаемымъ.

Говореніе (Loquela) есшь произнесеніе словъ

сосшавленныхъ изъ многихъ многоразлично

измѣняемыхъ звуковъ; изъ сего слѣдуеmъ,

чшо говореніе безъ голоса никогда быmъ

не можешъ, но голосъ вообще взяшый мо

жешъ бышь безъ говоренія. По сему нѣ

мые люди хоmя имѣюmъ голосъ вообще

взяшый, однако поелику они не въ состпоя

ніи гласнаго звука измѣняшь, и вняшно про

износишь, шо они говоренія не имѣюшъ.

И шакъ издавашь голосъ, свойсшвенно

всѣмълюдямъ и безсловеснымъ живошнымъ;

но говоришь членообразно или выяшно,

приличесmвуеmъ mолько человѣку. Симъ

однимъ говориmъ Цицеронъ, мы наипаче

превосходимъ безсловесныхъ живошныхъ ,

чшо между собою разговариваемъ, и чшо

ж
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посредсmвомъ говоренія можемъ изобра

жашь свои чувсшвованія. Піb. dе огаt С. А

5 42.

есmь совокупленіе мноРѣгъ (6ermo)

гихъ словъ между собою соединенныхъ,

коими ошкрываюшся чувсшвованія и помѣ

шленія душевныя.

Ляыкó (Lingua) есmь рѣчь, посредсшвомъ

которой какой либо народъ чувсшвовали

и помышленіядушевныя взаимно другъ45

гу ошкрываетпъ и сообщаешъ.

По сему рѣчь есmь способъ оmкрывая

свои мысли всѣмъ народамъ и каждому "?"

ловѣку общій. А языкъ сосшавляешъ най

чіе діалекшъ свойсшвенный одному какой!

народу, какъ примѣчаешъ Нолшенъ въ ле

синокѣ Лашинскаго языка. однако есшь вѣ

сша у древнихъ писаmeлей, гдѣ рѣчь 4

языкъ за одно и mоже почишаепся.

5. 55.

Рѣчь есmь mроякая. Гражданская, Фило

софическая и Эсшешическая. Первую у

пошребляемъ въ ежедневномъ обращенія и

общесmвенномъ съ людьми соединеніи, 444

исполненія своихъдѣлъ и полученія прочихъ

выодъ общесшвенной жизни.—Впорую у

пошребляемъ въ наукахъ, когда мы или сами

изобрѣшаемъ исшину, или уже изобрѣшен

ную сшараемся сообщишь другимъ.—Тре

шію упошребляемъ въ словесныхъ наукахъ
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7

Рѣчь Гражданская не шребуешъ боль

шой шочносmи, поелику въ обыкновенныхъ

жишейскихъ дѣлахъ удобно мы другихъ,

а другіе насъ разумѣшь могушъ. Правила

же рѣчи Эсmemической предписываешъ о

собенная сегоже имени наука. И шакъ о

сшаешся нѣчmо предложиmъ объ одной рѣ

насъ разумѣшь могушъ.

чи Философической. Но прежде всего по

смошримъ , нужно ли было изобрѣшеніе

языка для человѣческаго общесшва?

5 94.

Изобрѣшеніе языка было необходимо

для человѣческаго общесmва.

Ибо люди наmomъ конецъ соединились

въ общесmвѣ, чmoбы въ безопасносши со

единенными силами могли сохраняшъ свое

944гополучіе и по возможносши одни дру

Рихъ сосшояніе дѣлаmь совершеннѣйшимъ;

99 дабы въ общесmвѣ одни помощію и сила

9и другихъ могли пользовашься, нужно

было, чшобы одни другимъ изъясняли свои

мысли, душевныя чувсшвованія, а равно и

недосшашки, каковыми кmоугнѣmаемъ былъ:

но сіе безъ пособія языка ни какимъ обра

чемъ не могло произойmи слѣдовашельно

99обрѣшеніе языка было необходимо нужно

Аля общесmва человѣческаго

з. Посредсшвомъ языка мы совокупляемъ

99 нашимъ познаніемъ другихъ людей, по

94ніе великими шрудами пріобрѣшенное,



154

дъ по 3 алтію коихъ ни силы наши, ни лѣ

mа mесоразмѣрны, и чрезъ сіе совокупле

міе разспросшраняемъ наше познаніе не ина

че какъ будыло бы мы въ самомъ дѣлѣ всѣхъ

людей глазами видѣли и ушами слышали.

Х. 11осредсшвомъ рѣчиразумъ человѣче

см. л. рassрываешся и изощряешся, за не

мѣчаемъ же оной послѣдовалъ бы недосma

чемъ и самаго разума, Эшо доказываюmъ

му «мѣры людей взрослыхъ съ самаго рож

дечія между дикими живошными.—Въ па

мовыхъ людяхъ не было примѣчено почmи

ми какихъ слѣдовъ человѣческаго разума,

и сіе приписываюшъ одному шолько недо

сшапку рѣчи; поелику когда оные люди

были поиманы и обучены языку, они также

сдѣлались разумными живошными, какъ и

прочіе люди, обыкновеннымъ образомъ во

сшишываемые, По свидѣшельсшву Гердера

о происхожденіи языка.

5. 95.

писашь не чшо иное значитъ, какъ произ

несенныя или произносимыя слова изобра

жашь приличными буквъ начершаніями на

бумагѣ, или на другои какой либо вещи, спо

собнои къ изображенію на оной буквъ.

Правильноже писать, значиmъ приличны

ми буквами изображашь словаи при раздѣле

ніи оныхъ досшодолжнымъ образомъ упошре

бляшь слоги, удареніе и знаки.-И шакъ

"ча,
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писаніе (sсriрtura) есшь епособъ изображаmь

на бумагѣ произнесенныя или произносимыя

слова приличными буквъ 1999Р99ніями.

Рѣчь а равно и писаніе досmaвлюmъ

намъ средсшва къ величайшему разпросшра

ненію человѣческой мудросши; ибо какъ

посредстволиб рѣки понимаемъ мысли людей

присушсшвующихъ , шакъ посредстволиб пи

санія познаемъ не шолько мысли ошсушсвую

щихъ и жившихъ во всей древносши мужей

помышленія, но и созерцаемъ особенныя

поученой часши изобрѣшенія, какъбы гла

вамъ нашимъ предсшавленныя. Ошъ сего

происходишъ, чшо съ нашимъ знаніемъ со

единивши знаніе другихъ досшигаемъ до

mакой способносши ума, каковую сосша

вляюmъ въ совокупносши многіе люди. По

добно какъ человѣкъ можешъ сильнѣе дѣй

сmвоваmь соединенными многихъ людей си

лами, шакъ равночеловѣческая мудросшь по- "
„У

мощію рѣчи и писанія усиливашься, раз

спросшраняшься и могущесшвеннѣе содѣ

„лалъС. Н. МОЛКСП1Та.

5. 56.

Главное упomребленіе словъ есmь mо,

чmо они служашъ 1.) Къ сообщенію нашихъ

мыслей другимъ. я.) Пособсшвуюmъ нашей

памяши ивниманію, и 4) Досшавляюшъ нѣ

кошорымъ образомъ средсшва къ изобрѣше

нію новыхъ исшинъ. ,
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11ричина шому есmь слѣдующая: поели

» у с л о за сопряжены шѣснѣйшимъ зоюзомъ

л и шошниціями, по ошъ сего происходишъ,

чшо мы почши никогда даже и въ самомъ

молчаніи не размышляемъ безъ упошребле

нія словъ, а иногда приходяшь на мысль и

самыя слова прежде, нежели поняшія объ

оныхъ.-Мы часшо прежде выучиваемъ сло

ва, нежели познаемъ силу оныхъ, ибо первое

упошребленіе словъ къшомуслужишъ,чшобъ

поняшія зашверживашь въпамяши, оныя ме

жду собою соединяшь, и посредсшвомъ

сего соединенія ошкрывашь новыя исmины.

Все сіе могушъ намъ досшавишь слова,

когда оными во всякомъ случаѣ и съ вящшею

дуобносшію будушъ возбуждаемы одни

чисшыя, полныя и сколько возможно подро

бныя поняшія.

5 ф7.

Чшобы слова служили къ сему упomре

бленію, должно наблюдашь слѣдующее.

1. Философѣ долженъупошребляшь сло

вавъ собсшвенномъ ихъ значеніи, а перено

сное знаменованіе оныхъ предосшавляmь

орашорамъ и Піишамъ, пошому чшо дол

жносшьФилософіи есшь научашь иубѣждаmь;

переносныяже рѣченія болѣе увеселяюmъ,

нежели научаюшъ,ибо они сильноувлекаюmъ

духъ ошъ обращенія вниманія на исшину.

я. Филосорó не долженъ упошребляшь
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словъ двусмысленныхъ, поелику посред

СПВ00щтъ П1ак.11X1ь слоВЪ НИКТПО Не ВОаупору;еепуть

проникнушь въ мысли наши, ниже уразу

мѣшь нами предложенныхъ исшинъ, чшопро

пивно цѣли словъ.

А ежели по недосшашку словъ въ нѣко

шорыхъ израженіяхъ заблагоразсудишся у

пошребляшь шакже и двузнамешашельныя

слова 1: по напередъ должно предполо

жишь шаковаго слова ясное и подробное

опредѣленіе, и симъ образомъ сосшавишь,

посmoянный шерминъ,чишашеляже въ шомъ

увѣриmь, да и упошребляшьужеоное слово

всегда въ шомъ самомъ значеніи и смыслѣ.

Есшьлиже посшупишъ иначе, шо никшо

его не будешъ разумѣшь ни въ разговорѣ,

ни въ сочиненіи.

5. Мы должны принимаmь слова въ mа

комъ значеніи, въ какомъ говорящій, или

пишущій упошребляешъ оныя, ибо иначе

мы никогда не будемъ въ сосшояніи имѣшь

правильнаго сужденія о его чувсшвова

ніяхъ и помышленіяхъ.

4. философБ не долженъ упоmребляmь

словъ чужесшранныхъ слушашелю не извѣ

сшныхъ, и шерминовъ не имѣющихъ опре

дѣленнаго значенія, прежде нежели изъ

яснишъ оныя. Поелику слова намъ слу

жашъ къ сообщенію нашихъ мыслей дру

Римъ, носего произвесши не можно посред
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сmвомъ словъ заимсшвованныхъ изъ неизвѣ

СТIIII911"О ЛзыКа.

5. Философу сколько возможно, должно

беречься грубыхъ выраженій, коими най

паче изобиловалъ вѣкъ схоласшическій.

Впрочемъ слова приняmыя уже фолософа

ми, и служащія для краmкаго объясненія и

ошкрышія мыслей нашихъ другимъ, можно

упошребляшъ, предположишвъ оныхъ опре

дѣленіе, напр. Слова: сущносшь, сущесшво,

вещносmь подлежащее и проч.

Двуслысленость словъ бываеmъ оmъ

нодосшашка оныхъ, Сей недосшашокъ про

исходиmъ оmъ moго, чшо мы болѣе имѣемъ

въ умѣ нашемъ поняшій, нежели словъ, со

образно коимъ можнобы было обнаружи

вашь и наши поняшія, а ошъ сего самаго

проиходишь еще и шо, чшо когда двусмы

сленное слово произносишся , шогда съ

однимъ и шѣмъ же словомъ, одинъ шо, а

другой иное поняшіе сопрягаешъ, и ша

кимъ образомъ сіе самое подаemъ случай

къ пусшымъ спорамъ объ имени.

…

Т" „Л. А. В. А. ПI.

О Разсужденіяхъ и предложеніяхъ

1 О разсужденіяхъ

5. 58.

Разсужденіе (ludicium). есmь mо дѣй
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сmвіе нашего ума, посредсшвомъ кошораго

онъ ушверждаешъ или ошрицаешъ сход

сmво двухъдредсшавленіи между собою. На

пр: когда я имѣю предсшавленіе камня и

швердосши, и усмашриваю, чшо швердосшь

приличесшвуешъ камню, и внушри самаго

себя ушверждаю Калиень есть пивердó; по

гда я сужу. И mакъ во всякомъ разсужде

ніи бываеmъ или ушвержденіе, или опри- -

даніе. [птверждать значиmъ показываmь,

чшо одно предсшавленіе сходсmвенно съ дру

гимъ; а отрицать значитъ показывашь, чтпо

одно предсшавленіе несходсшвенно съ дру

Егш1МЪ.

Разсужденіе различесшвуешъ оmъ просшаго

пониманія вещей шѣмъ, чшо въ просшомъ

пониманіи мы ничего не ушвеждаемъ, ни

ошрицаемъ, чшо однако всегда находишся

въ разсужденіи.

5 фр.

Изъ поняшія оразсужденіи явсшвуешъ,

что при пошребносши къ сосшавленію

онаго необходимы, а именно: предсшавленіе

подлежащаго, сказуеликаго и сходстпва или

несходсmва между оными, или иначе связь.

Ибо невозможночеголибоушверждашь, или

оприщаmь, есшьли прежде умъ не узнаешъ

какъ mого, о чемъ нѣчшо ушверждаешъ,

или ошрицаешъ; шакъ и шого, чшо ушвер

ждаешъ или ошрицаешъ. Подлежащее Обще
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1есtum) есшь mо предсшавленіе, о кошо

ромъ нѣчшо ушверждаешся, или ошрицаеm

ся; Сказуемое (рraediсаlum) есmь mо пред

сшавленіе, кошорое ушверждаеmся, или

ошрицаешся; связь (сорulа) есшь умсmвен

ное признаніе сходсmва, или несходсmва

между подлежащимъ и сказуемымъ. На пр;

«оздержаніе есть добродѣтель. Воздержаніе

будешъ подлежащилиб, добродѣшель сказуе

ливылиб, а есшь связью.

Разсуждніе не сосmoиmъ въ одномъ mоль

ко пониманіи сходсmва или несходсшва

предсшавленій какъ думалъ Локкъ и Кле

рикъ. Ибо когда умъ нашъ разсуждаешъ,

по онъ нѣкоmoрымъ образомъ опредѣляешъ,

чшо поняшое сходсшво , или несхосшво

предсшавленій въ самомъдѣлѣ сущесmвуешъ

слѣдсшвенно симъ опредѣленіемъ нѣчшо

будьшо бы прибавляешъ къ пониманію.

Мы поминаемъ много разсужденій произно

симыхъ другими, но изъ сего одного пони

манія не слѣдуешъ, чшо бы мы шакимъ же

образомъ судили, пока не возпослѣдуеmъ

наше ушвержденіе. По сему самому основа

нію не будешъ хорошо опредѣленіе разсуж

денія называя оное соединеніемъ, или раз

дѣленіемъ какихъ либо поняшій между собою

снесенныхъ. Поелику соединеніе, или раз

дѣленіе поняшій само по себѣ сущесmво

ванъ можетпъ, хоmя въ насъ никакого о

шомъ сужденія не будешъ.
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5 1оо

Разсужденіе никакъ не слагаешся изъ

предсmaвленіи подлежащаго и сказуемаго,

mакже сходсшва и несходстпва оныхъ; оно

сосmoиmъ въ одномъ просшомъ ушвержде

піи или ошрицаніи усмошрѣннаго сходсшва

между оными предсшавленіями, ибо хошя

поняmiя о подлежащемъ и сказуемомъ уму

предсmaвляшся и между собою сличашся,

однако еще не сосшавляшъ рззсужденія,

пока не воспослѣдуешъ ушвержденіе или

оmрицаніе усмошрѣннаго сходсшва между "

озными, по есшь пока не воспослѣдуешъ

внушреннее нѣкошорое согласіе, или не

согласіе, кошорое изображаемъ посред

стпвомъ сущесшвишельнаго глагола есть или

не есть. Изъ сего явсшвуешъ, чшо поня

тія о подлежащемъ и сказуемомъ, шакже

сходсmво и несходсшво оныхъ сушъ шоль

ко пошребносши (reauisitа), но не сосша

вныя часmи (Сonstitutivа) разсужденія; ибо

не все то, безъ чего нѣчшо бышь не мо

жеmъ, должно бышь его сосшавною часшію.

на пре дѣйсmвіе не можешъ бышь безъ при

чины, однако причина не есшь сосшавною

часmію дѣйсmвія. Слѣдовашь, но къ разсуж

денію, поколику оно есшь въ умѣ нашемъ,

и сосmoиmъ въ одномъ просшомъушвержде

ніи или оmрицаніи, не принадлежишъ коли

чесmво подлежащаго, ни ошношеніе ни
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модальносшь (способовидимосmь) а посему

и раздѣленіе разсужденіи по симъ кашего

ріямъ мѣсша имѣшь не можешъ. («

5 1оп.

правило наблюдаемое въ разсужденіяхъ

«сmь слѣдующее: Мы не должны дѣлашь

ралсужденія прежде, пока шочнѣе не раз

смоmримъ сходсшва или несходсшва пред

5шавленій. По чему прекрасно напоминаешъ

цецеронъ въ ки. и о должносшяхъ: неизвѣ

«шныхъ вещей не должно принимашь за из

545пныя, ниже согласовашься въ тпомъ не

5смотпришельно, ежели кшо желаешъ из

выгнуmь сего порока, кошораго должны всѣ

561гаmъ ; попъ долженъ употпребляmь на

разсмашриваніе вещей и время и прилѣжа

щіе. Коликокрашно пренебрегаемъ сіе на

поминовеніе, шоликерашно подвергаемся ве

личайшимъ заблужденіямъ, не рѣдко при

5ылъ обнаруживая свою чрезвычайную без

разсудноешь. Сла

(1, примѣчанія. Хошя поняшія: подлежащее и

сказуемое, сходсшво или несходсшво оныхъ

поmребны къ изображенію разсужденія; однако

уче, какъ часпіи онаго , НО полько какъ веще

сmво, кошорымъ занимаешся разсужденіе, въ

прошивномъ случаѣ всѣ болѣзни, кошорыми

занимаешся медицина, были бы часшями оной,

чего никшо ушверждашь не можешъ,



191

Хошя предложеніе (какъ ниже увидимъ)

есшь разсужденіе выраженное словами, но при

всемъ шомъ оно сверхъ разсужденія должно

еще выражашь и подлежащее и сказуемое и

предсшавленія оныхъ. Ибо цѣль изобрѣшен

ныхъ словъ вообще есшь сообщеніе мыслей на

шихъ, къ сей цѣли весьма мало, или ничего

не пособсшвовало бы предложеніе, есшьли бы

оно выражало единсшвенно шо, чшо человѣкъ,

внушри себя ушверждаешъ, или ошрицаешъ, и

есшьли бы вмѣсшѣ не показывало, чшо 4, 35

чемъушверждаемъ илиошрицаемъ, слѣдовашель.

но невсе шо сосшавляешъразсужденіе, что вы..."

ражаешся предложеніемъ, но паче сходство «

или несходсшво, кошорое выражаemся связь

4слѣ 111и 146 сс1116,

(« Сіе найболѣе случаеmся съ mѣми, ко

прочипавши газепы, судяшъ легкомысленно

о важнѣйшихъ дѣлахъ государсшвенныхъ, mак

же о намѣреніяхъ и совѣшахъ при дворахъ

скрышнымъ образомъ производимыхъ, не имѣя

впрошчемъ о всемъ mомъ никакого дру

гаго довольнаго свѣденія. Такимъ обра

зомъ люди во время войны будучи невѣжа

ми въ военномъ искусmвѣ, и не зная на

сшоящихъ обсшояшельсшвъ , и хищросшей

не пріяшелемъ предпринимаемыхъ , судяшъ

о лѣносши военачальника „ его медленно

сmи, или неразсудной шоропливосши, и о

другихъ подобныхъ погрѣшносmяхъ. Тоже

бываешъ въ ученомъ свѣmѣ, когда люди су

дяшъ о шакомъ знаніи, въ кошоромъ они
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не сдѣлали ни малѣйшаго успѣха, или ко

гда разсуждаюшъ о Богѣ, религіи, о внѣш

немъ Богопочишаніи и другихъ священныхъ

вещахъ, и сообщаюшъ просшому народу без

разсудныя свои заключенія. И шакъ всякой

философъ , желающій получишь совершен

ный успѣхъ въ наукахъ, и ошврашишь ошъ

себя неудобсшва какъ гражданской шакъ и

нравсшвенной жизни , долженъ удерживашѣ

сmремишельносшь къ разсужденію, и нико

гда не долженъ судишь прежде, доколѣ по

дробно и ясно не усмошришъ сходсшва, или

несходсшва предсшавленій

5 1оя.

П. Объясненіе предложенія.

Предложеніе есшьразсужденіе выражен

ное словами.И шакъ предложеніеразличесш

вуешъ ошързсужденія въ шомъ, чшо сіе по

слѣднее есшь шолько внушреннее дѣйсmвіе

души, апредложеніе есшь дѣйсшвіе душев

ное, коимъ обнаруживаешся разсужденіе,

слѣдовашельно для всякаго предложенія при

поняшія нужны ш. е. подлежащее, сказуе

„110С 11 Сб.13ѣ.

Но замѣшишъ надобно чшо сіи при поняmiя

не всегда выразишельно въ предложеніяхъ по

лагаюшся, а особливо связь, кошорая иногда

содержишся въ глаголѣ на пр.: Волтерѣ гово

ритѣ; сіе предложеніе равно слѣдующему:

Волшеръ есшь говорящіи. Иногда подлежа
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щее, сказуемое и связь заключаюmся въ

одномъ словѣ на пр; Пишу гитаю, ш. е. я есмъ

пишущій , чишающій. Не рѣдко случаеmся,

чшосвязьни въ какомъ словѣ предложенія не

содержишся, ни выразишельно не полагаеm

ся, но шолько подразумѣваешся, на пр.: Ко

нец6 жизни слертъ, нахало прелудрости страх5

99сподень, и вó moлиб и вó другомаб прилибрѣ под

разулибивается связь есть.

Всевъ предложеніикромѣ сказанныхъчасmей

всшрѣчающееся оmносиmся или къ подлежа

щему, или къ сказуемому шакъ какъ его ка

чесшво, или опредѣлимосшь, и не чшо иное

показываешъ какъ сложное поняшіе, на пр;

Лознаніе самаго себя есть надежное лѣкарство

отб гордости.

Связь должнабыmь изображаемашолько од

нимъ глаголомъ сущесшвишельнымъ есть,

и именно въ насшоящемъ времени; ибо

связь должна показывашьшо согласіе, кошо

роедушаимѣешъ шеперъприсходсшвѣдвухъ

поняшій на пр; предложеніе, сей ларлорó

былó круглый, имѣеmъслѣдующій смыслъ: сей

марморъ есшьшошъ, кошорыйбылъ круглый.

5 1о5

Какойшерминъдолженъ бышьподлежа

щимъ, или сказуемымъ къ предложеніи. Сіе

обыкновенно познаваешся слѣдующимъобра

зомъ; первой шерминъ о кошоромъ чшо ни

бидьушверждаемо или ошрицаемобываешъ

называешся подлежащимъ, а попъ, кошо

рый ушверждаемъ или ошрицаемъ бываешъ,

15
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именуешся сказуемымъ. Впрочемъ всей спо

собъ не всегда бываешъ надеженъ, поели

ку сей порядокъ шерминовъ можешъ пере

мѣнишься шли по произволу, или по незна

нію, или по нерадѣнію.

Но лучшій способъ есшь слѣдующій:

Есшьли обрашимъ вниманіе на обширносmь,

или просшрансшво словъ, шо по сему meр

минъ , кошораго значеніе есшь обширнѣе,

будешъ сказуемымъ, а шошъ кошораго зна

ченіе шѣснѣе, будешъ подлежащимъ, ка

кимъ-бы впрочемъ порядкомъ нибыли распо

ложены шаковые шермины. Причина mому

есшь сія, чшо поняшія особенныя и един

сшвенныя не происходяшъ ошъ всеобщихъ,

напрошивъ всеобщія ошъ особенныхъ и

единсшвенныхъ посредсшвомъ ошвлеченія

сосшавляюшся; по сему всеобщія поняшія

должны бышь ушверждаемы ошносишельно

къ единсшвенымъ, а не единсшвенныя оп

носишельно ко всеобщимъ.

Есшьли оба шермина имѣюшъ равную об

ширносшь, шогда небудешъ никакой ошиб

ки, какой бы изъ нихъ ни былъ взяшъ за

подлежащее или за сказуемое, чшо весьма

упошребишельно въ шочныхъ опредѣле

ніяхъ, въ коихъ опредѣленіе и опредѣляе

мое бываеmъ одинаковой обширносши. Под

лежащее сказуемое называюmся обыкновен

по перлинали, пошому чшо оными выра
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жаешся вещь уже опредѣленная, а кранили

mерминами, пошому чшо онѣ по большой

часши занимаюшъ крайнія мѣсша въ предло

женіи.

О Т д ѣ л Е. Н. 1. Е. 1.

О внутпреннихъ основаніяхъ предло

женій, ихъ различіи и законахъ ошъ

сюда происходящихъ,

5 1о4.

Все внушреннее различіе предложеній

ушверждаешся начеmырехъ главныхъ осно

ваніяхъ въ самомъ дѣйсшвіи предложенія

находящихся, кои сушь слѣдующія: подле

жащее, сказуемое, взаимное ихъ ошношеніе

и спла предложенія касаmельноразсуждаю

щаго человѣка, по есmь вообще должно

опредѣлишь Вопервыхó чmо есmь подлежа

щее ошносишельно къ своему сказуемому

какъ всеобщему предсmaвленію? Во вто

рыхó чшо есшь сказуемое оmносишельнокъ

подлежащему, разсмашриваемое какъ свой

сшво онаго? Въ третьихБ чmо есmь оп

ношеніе между обоими находящееся? Въ

четвертыхБ какая сила всего предложенія

въ человѣкѣ произносящемъ оное? Слѣд

сшвенно все внушреннее различіе предложе

чій, основываешся на количесшвѣ, качесшвѣ,

24;
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ошношеніи, и способовидимосши (quantitate

qualitatе Кelatіonе el mоdalitate).

5 1о5.

г. Раздѣленіе разсужденій по количеству.

Количесmво предложеній есшь обширносшь

или просшрансшво оныхъ. Обширносшь

предложенія происходишъ ошъ обширносши

. подлежащаго, кошорая опредѣляешся по

большинсшву или меньшинсшвунижнихъ ви

довъ, къ кругу подлежащаго ошносящихся.

Подлежащее каждаго предложенія бываешъ

или недѣлимое (п. е. вещи единсшвенныя)

или всеобщее (п. е. роды и виды), и въ

семъ послѣднемъ случаѣ подлежажащее при

нимаешся или во всемъ своемъ просшран

сшвѣ, или въ нѣкошорой часши онаго. И

шакъ предложенія смоmря по ихъ количе

сшву, раздѣляюшся на еднешвенныя, осо

бенныя, или часшныя, и повсемсmвенныя,

или всеобщія (сin рroроsitіones singulares,

раrtiсиlares et universales:)

5 1о6.

Повсемсшвенное предложеніе называеm

ся шо, въкошоромъ подлежащее есшьпер

минъ всеобщій въ всемъ просшрансшвѣ Его

принимаемый.

Предложеніе посвемсшвенное бываеmъ

иногдасовершенно, иногдаже несовершенно

повсемсшвеннымъ (соmplete et imcomplete uni
А
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versalis); вó перволиб случаѣ сказуемое сход

сшвенно съ каждымъ недѣлимымъ порознь

содержащимся въ поняшіи подлежащаго;

Во второлибже не съ каждымъ недѣлимымъ

сходсшвенно, но шолько съ каждымъ видомъ

въ поняшіи подлежащаго содержащимся. На

пр. всякая добродѣтель похвалы достойна,

Нѣтó ни одного порока вестнаго. Сіи пред

ложенія суmъ совершенно повсемсшвенныя;

но слѣдующее: Всякое животное Было вò

ковeгѣ ноеволиб, есшь совершенно повсем

сшвіеННО69,

5 году.

Предложенія повсемсшвенныя не всѣ

одинаковаго рода и одинаковой силы. Въ

однихъ усмашриваешся совершенная Логи

ческая или Мemафизическая повсемсшвен

носmь; а въ другихъ шолько сравнишель

ная, эмпирическая или Физическая.—Пер

вая сосmoиmъ въ сшоль необходимомъ сход

сmвѣ, или несходсmвѣ поняшій сосшавляю

щихъ предложеніе, чшо шому прошивнаго

никакая опышносшь впредь доказашь не

возможemъ.—Вшораяже сосшоишъ во все

гдашнемъ сходсmвѣ или несходсшвѣ поняшій

входящихъ въ предложеніе, по усмашрива

емомъ mолько по выводу (induсtiо) и поподо

бію опышносшей.

примѣрами первому служашъ слѣдую

нія Аксіомы. Никто не можетѣ былъ безо
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при ины; торговльной. Вещи противорѣчи выля не

„молчу по быть выбстб истинныя». Натало

«сть первое своего начинаешаго.—А вшорому

слó гумали, а ,, 4 Уло приведенное вБ движеніе,

случило что оное всѣ-либ елщу встрѣчающимися

табл. 1; О. 1 Кло не само собою, но другили

ль, вычто приводило вб движеніе.

5 1оЗ.

Оuышносшь и основывающійся на ней

мысль не можешъбышь исшочникомъ совер

«... даже и чшо шолько одной сравнишельной

«емсшвенносши предложеніи; пошому

чало предмѣшы опышносши сушь случайные

на черемѣнные; слѣдсшвенно оная mолько по

лальшаешъ, чшо нѣчшо сущесmвуеmъ, но

мо доказываешъ шого , чшобъ оно необхо

димо сущесшвовало, и иначе быmь не мо

хло.—АпосемуКаншъдумаешъ, чшо исшо.

чикъ и причины совершеннойповсемсmвен

мосши предложеній есшъ способносmь по

мамашельная и природное ея разположеніе,

и въ семъ смыслѣ шаковыя предложенія на

зываешъ заимсшвуемыми оmъ разума (а рri

отд. Правда, чшо довольная причина и

основаніе должно бышь, для чего нѣкотпо

рыя предложенія суть совершенно всеобщія

44и повсемственныя и совершенно необходи

чима; но назначашь шому довольною причи

мою познавашельныя способносши и распо

-чу
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ложеніе оныхъ, значиmъ умсmвовашь безъ

основанія. Ибо нѣкошорыя предложенія по

всемсmвенны и необходимы не для шого,

чшо умъ нашъ познаваешъ оныя maковыми,

напрошивъ шого умъ нашъ для moго нѣ

кошорыя предложенія познаваешъ повсе

сшвенными и необходимыми, чmо онѣ mа

ковы по своему качесmву и сущносmи.

На пр. Дѣлое больше своей гасти, кругѣ есть

круглый и проч.

Необходимыя и совершенно повсем

сшвенныя предложенія раждаюшся въ умѣ

нашемъ необходимо по причинѣ полной

ясносши находящейся въ поняшіяхъ подле

жащаго и сказуемагодля шого, чшо по при

чинѣ просшошы и неперемѣняемосши под

лежащаго и сказуемаго одному шолько ме

жду ними ошношенію мѣсшо бышь можemъ;

шли наконецъ для шого, чшо сказуемое есшь

нѣчmо mаковое, чтпо оно въ подлежащемъ

по силѣ сущносmи должно находишься, или

неможеmъ находишься.—Но просшошы по

няшій и единаго шолько между ними ошно

шенія, а сверхъ шого и сущносши вещей

счиmamь формами разумѣнія ни подъ ка

кимъ видомъ не можно. А по сему приня

пое канпомъ основаніе необходимосши

предложеній называемыхъ имъ Синшemиче

скими и оmъ разума заимсшвуемыми (а рri

ой не можешъ бышь допущено («) И шакъ "
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мы ушверждаемъ съ Баумгаршенномъ , чшо

все mо должно подлежащему приличесшво

вашь, и бышь о немъ произносимо съ совер

щенною повсемсшвенносшію и Логическою

необходимосшію, чшо принадлежишъ къ

его сущносши, или имѣешъ въ ней свое

основаніе, какъ по сущесшвенныепризнаки

и свойсmва вещей (5 еtsentialiа, et attribu

tiа rei:)

(4) Смomри г 138. Примѣчаніе з.

5 поу.

Предложеніе въ приспособишельномъ

смыслѣ повсемсmвенное (5 іn sensu ассоmоdо

universalis:) называешся шо , въ кошоромъ

сказуемое не каждому порознь, но шолько

многимъ низшимъ видамъ въ поняшіи под

лежащаго содержащимся приличесшвуешъ:

На пр. всѣлюди сшараюшся шолькоо своихъ

выгодахъ, симъпредложеніемънеозначаешся

шо, чшобы со всѣмъ не было ни одного чело

вѣкаисключеннаго ошъ сего порока, ношоль

ко весьма многихъможносказашьсіебезоши

бочно; ибо мы обыкновенно о всѣхъ вообще

сказываемъ mо,чшооченьмногимъсвойсшвен

но. Такія предложенія весьма часшо всшрѣ

чаюшся въ книгахъ исшорическихъ идогма

шическихъ , кои обыкновенно называюmся

нравственно–Повселиственными, подобное

предложеніе есшь у курція: никакое лиогу
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щество злодѣяніелиб пріобрѣтенное не лю

жеmb быть долговременно.

9 11о.

Предложеніе особенное или часшное на

зываemся по, въкошоромъ подлежащее хо

шя и есmь поняшіевсеобщее, однако mакое,

коmoрое шолько по нѣкошорой часши своея

обширносши пріемлешся шакъ, чшо сказуе

мое не со всѣми, а шолько съ нѣкошорыми

недѣлимыми порознь взяшыми сходсmуеmъ.

На пр. Нѣкоторые люди усены.

Признакиповсемсшвеныхъ предложеній

сушь слѣдующіе: Всякій, каждый, никакій,

никто; особенныхъ же: нѣкто, нѣкоторый

и проч. Предложеніе особенное называеmся

опредѣленнылиб, когда всѣ недѣлимыя заклю

чающіяся въ поняшіи подлежащаго, коимъ

сказуемое полагаешся приличнымъ, сами

по себѣ уже сушь опредѣленны. На пр.

Нѣкто зажегó сіе зданіе— но ежели недѣ

лимыя не сушь ещесами по себѣ опредѣлен

ны, а шолько нѣкошорыя изъ всѣхъ возмо

жныхъ раздѣлишельно взяшыя разумѣюmся,

по предложеніе будешъ неопредѣленное. На

пр. Нѣкоторое перо потпребно кó писанію.

Нѣкоторый корабль нужен6 длялореплаванія

Предложеніе неопредѣленное ошъ опре

дѣленнаго можно различашь помощію ска

зуемаго, шо есшь есшьли сіе сказуемое

изображаешъ необходимосшь, долгъ, хошѣ
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ніе или желаніе, чему всему удовлешво

ришь можно многими вещами, ошносящимися

къ одинаковому роду, шо въ семъ случаѣ

предложеніе будешъ неопредѣленное. На

пр. нѣкоторый глазó потребенѣ: кá видѣ

нію. Нѣкоторое перо потребно кó писанію.—

но ежели сказуемое изражаешъ нѣкошорое

дѣйсmвіе или сшраданіе, по предложеніе

будеmъ опредѣленное. Поелику никакая

вещь не можешъ дѣйсшвовашь, или спра

дашь, кромѣ шой,, кошорая дѣйсшвишель

но сущесшвуешъ, слѣдсшвенно кошорая

всячески опредѣлена и есшь недѣлима. На

пр. Нѣкоторый Философѣ наставилѣ вели

каго Александра вó разныхó наукахó.

5 11 1.

Предложеніе единственное называешся

mо, въ кошоромъ подлежащее есшь пер

минъ всячески опредѣленный. На пр. Цице

ронъ есшь ошецъ Лашинскаго краснорѣчія.

Сіе зданіе посптроенно по всѣлиб правилалиб

„зоттра;еслибб1.

„........------------"

Прилѣчаніе. Нѣкоmoрыя предложенія показы

ваюшъ видъ повсемсшвенныхъ предложеніи, но

въ самомъ дѣлѣ суmь единсшвенныя, шо есшь

часшицы Всякій, всѣ иногдапредсшавляюшъ под

лежащеевъ раздѣлительнолюбслѣслѣ, сирѣчь: когда

сказуемоесходсрпвуеmъ съкаждымъ низшимъви

домъвъ поняшіи подлежащаго содержащимся по
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рознь взяmымъ. Напр. всякая добродѣтель похвалы

достойна.

Иногдаже вó собирательнолѣ слыслѣ сирѣчь,

когда сказуемое не съ каждымъ порознь, но со

всѣми вмѣсшѣ взяmыми низшими видами поль

ко сходсmвенно. На пр. Всѣхб Апостоловѣ си

слолѣ былодвенадцать–Всѣ буквы составляютб Азбу

ку-всѣ части составляютъ цѣлое. Въ сихъ при

мѣрахъ слово «есь упошребляешся шолько для

птого, чmoбы уразумѣшь, чшо должно брашь

всѣ часmи вмѣсшѣ или все собраніе часmей,

буквъ, и Апосшоловъ, дабы можно было прои

зньсmь правильно объ нихъ сказауемое. Въ пер

вомъ смыслѣ предложеніе есшь повсемственное,

а во вшоромъ шолько «линственное.

5 1 1а.

Есmьли въ предложеніи всшрѣmяmься

знаки повсемсшвенносши на пр. Всякъ, ни

кmо, каждый, или знаки особенносши; нѣ

кmо, нѣкошорый и проч. положенные предъ

подлежащимъ, шогда предложеніеназываеm

ся ограниченнылиб (Нefinitum;); Есшьли нѣmъ

никаковаго изъ сихъ знаковъ, шогда пред

ложеніе будешъ неограниченное (indefini

tum:)

5 115.

здѣсь надобно замѣшишь, чшо предло

женія неограниченныя иногда равняюшся

ограниченнымъ повсемсшвеннымъ, иногдаже

особеннымъ, и сіе узнаешся слѣдующимъ

образомъ: Ежели сказуемоенеобходимо при
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личестпвуешъ каждому недѣлитому порознь

въпоняшіи подлежащаго содержащемуся, или

ежели предложеніе будешъ необходимо са

мо по себѣ (2 іn materiа песеssariа 1), шогда

предложеніе неограниченно равняешся огра

ниченному повсемсmвенному. На пр. Добро

дѣтели желать должно. Люди слертны. Но

ежели сказуемое есmъ знакъ перемѣнный и

непосшоянный, или предложеніе будешъ са

мо по себѣ случайное (2 іnmateriа сошла

gem. I „ шогда предложеніе неопредѣлен

ное равняешся опредѣленному и при шомъ

особенному. На пр. Люди учены, значишъ

ше къ само какъ и сказашъ: Нѣкоторые люди?

4555554

5 За.

П. Раздѣленіе предложеній по качестпву.

ди
и С

клеесmво з чшаlitas) вообще есmь внушрен

нее опредѣленіе всего шого, чшо находит

ся въ вещахъ самососшоящихъ, и для чей?

онѣ называюшся шѣми паче, нежели АIIУ"

гими. Качесшва сушь или первоначальный

кошмъ никакія другія не предшесшвующая

на пр. разумносшь въ человѣкѣ; или вшо?“

начальныя, кои изъ первоначальныхъ проя!“

водяшся, на пр. ученосшь въ человѣкѣ,

Качесшво ошносишельно къ Логика?»

есmь шакое предложенія опредѣленіе, по 49"

шорому назначаешся ошношеніе сказуема?
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къ данному подлежащему, и шѣмъ ошноше

ніемъ нѣчто произносишся о подлежащемъ

илиушвердишельно, или ошрицашельно, или

наконецъ неокончаемо. Слѣдсшвенно пред

ложенія по качесшвураздѣляюшсяна утвер

дительныя отрицательныя и неокончанныя.

(; аffirmativa, megativa et infinitа:)

5 115.

Предложеніе утвердительное называеm

ся шо, въ кошоромъ сказуемое о подлежа

щемъ произносишся положишельно. На пр.

Слава, законными дѣяніями пріобрѣтенная,

есть непреложна.—Отрицательное, въ ко

шоромъ сказуемое ошъ подлежащаго ошда

ляешся на пр. Душа не есть тѣло.

Во всякомъ предложеніи ошрицашельномъ

должно примѣчашь, чшобъ ошрицашельная

часшица Не всегда ошносилась къ связи, а не

къ подлежащему или сказуемому; ибо въ

ошрицашельномъ предложеніиуничшожаemся

сходсшво сказуемаго съ подлежащимъ, ко

шорое изображаешся посредсmвомъ свя

зи„слѣдсшвенно часшица ошрицашельная,

Нe,, должна оmносиmся къ связи.

Таковыя же предложенія въ коихъ оmрица

шельнаячасmица, нe, ошносишся къ подлежа

щему или сказуемому а не къ связи, не мо

гушъ почесшься за ошрицашельныя, но поль

ко за имѣющія нѣкошорый видъ оmрица

шельныхъ предложеній, будучи въ самомъ

дѣлѣ ушвердишельными. На пр. хеловѣкѣ

у
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„ши, и да прѣ. Здѣсь будешъ шакой смыслъ;

1

4 дальныхъ есmь нѣчшо другое, а не звѣрь 1

„му шакія предложенія называющся че

„„,„дальными, ибо въ нихъ можно дѣлашь

доросъ до безконечносши

5 116.

во всякомб утвердительнолиб предложеніи

„...аю, пріемлется особенно, шо есшь

„, до всей обширносши своей, но поль

„„, „, вѣкошорой части онаго: ибо для

„лась матержденія не шребуешся чшо

«. .» «ь мѣстѣ и порознь было сход

555, 55, молилежащимъ, чшо шокмо при

„„.....„ьь лѣ обширносши сказуемаго, но

„.............. ... хе и шого, ежели хошя нѣкошо

„„, „да, содержащіяся въ обширносши

..... .....»», будушъ совокуплены съ подле

„, „, лѣ. На пр. Воздержаніе есть добро

. . лѣ. Здѣсь разумѣешся, чшо воздержа

„а чемъ нѣкошорая добродѣшель, слѣдо

„мельно нельзя сказашь,чшо оноесшь скро

лосшь, прилѣжаніе, шрезвосшь и проч.

ч.» сіе разумѣешся подъ однимъ словомъ

добродѣшель.

Напрошивъ шого во всяколиб предложе

мій отрицательнолиб сказуемое пріеллется

повселиственно, или по всей Его обшир

щocuu.Ибодабы сказуемоеможноправильно

оmрuцашь о подлежащемъ, шо необходимо

пребуешся, чшoбы со всѣмъ не было ни

"ча
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какой связи между подлежащимъ и сказуе

мымъ; но сіе шогда бываешъ, когда изъ

всего шого, чшо содержишся въ обширно

сши сказуемаго, ни чшо не сходсшвуеmъ

съ подлежащимъ, слѣдстпвенно когда ска

зуемое ошрицаешся повсемсшвенно. на пр.

праздность не есть добродѣтель. Сегопред

ложенія смыслъ mакой: праздносшь ни

чѣмъ неможешъ быmь изъ всего шого, чmо

заключаешся въ поняшіи сказуемагодобродѣ

тель, и по сему праздносшь не есmь ни

скромносшь, ни воздержаніе ни храбросшъ

и проч.

9 117.

Поеликувъ предложеніяхъ и количесmво

и качесшво оныхъ вмѣсшѣ бываюmъразсма

шриваемы , шо изъ сего происходяmь че

шыре формы, или образца предложеній въ

Логикѣ давно уже извѣсшныхъ; m. е. г.)

предложенія повсемсшвенно ушвердиmель

ныя. 5.) повсемсшвенно ошрицашельныя. 5.)

особенно ушвердишельныя и 4. особенно

ошрицашельныя. Все сіе означаешся бук

вами А. Е. 1. О. Какъ логическими знака

ми, кои произносяшся въ сшихахъ слѣдую

щихъ; Аlserit А, пеgat Е, verum generaliter

аmbо. Аlserit 1, negat О, sed раrticulariter ambо.

Первое означаешъ А, вшорое Е, mрemье 1,

чешвершое О.
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5 18.

54, 455-4 талеже- и т отношенію

„ь„ыпредложенія есть опредѣле

„,, „......ьь-же чаха чися чей-тягачека

„, „, „мы смымъ. т. е. чтччегче что

„„, „, „выкшимся святилище въ подлежа

„, „, - ные-лительнымъ ли- ччччч

„„... мы..ъ-же что чечевичей

„, „,, „......ьь--- или къ ча бы шо ни

„„, „, „, что или чеходствен

„, „, „, „лавно, или подъ нѣкошо
ув- „гъ г

„. . . . . . «за что нечь въ видѣли
ч» . „Лѣ 47" . 4

.. . ..... въ слѣдственно предложе

. . ... «т»вытчи птвмудточь

.. .....»» и раздѣлительныя «сопеко

„......ььссаvel соnditiопаlia, et ріяшсtiva).
мы, "ка

5 119.

грызложеніе безусловное закашегориче

, чѣмываешся шо, въ кошоромъ сказуе

... «терждается или отрицается о под

„ащемъ безъ всякаго условія. На пр.

„родѣmeли дѣлахтó человѣка безслерт

«люд

ла

5 1во.

предложеніе углекое называешся шо,

_ъ кошоромъ сказуемое утверждаешся или

«морщается о поллежащемъ подъ нѣкошо

рымъ условіемъ, на чь 4494494 ччч
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вляется провидѣніелиб, по существуетò Богó.

Естьли хеловѣкó илибетó разгулиб, то онѣ дол

жен6 услгатривать связь истинó.

Условіе есшь mо обсшояшельсшво или

причина, положеніемъ коей сказуемое уш

верждаеmся, или ошрицаешся о подлежа

щемъ.

Условнаго предложенія сушь двѣ ча

сши; одна предъидущая или условіе, адру

гая послѣдующая или условное (сonditiо et

сonditionatum) Первой предшесшвуюmъ ча

сшицы: Ежели естьли, а вшорой: то. На пр.

Естьли науки дѣлаютó хеловѣка благороднѣе,

то нужно вó нихó раtительно упражняться.

Часшьперваяназываешся условіемъ, вшорая

условнымъ.

Предложеніе условное mогда бываemъ

правильное, когда довольная причина усло

внаго содержишся въ условіи, и въ семъ слу

чаѣ коль скоро ушверждаешся условіе, по

шакже и условное должно бышь ушвер

ждаемо, по силѣ начала причины довольй.

Но ежели условіе ошрицаешся. шо усло

вное moгда шолько правильно ошрицашь мо

жно, когда оно имѣеmъ одну шолько mу

причину, кошорая изображаешся въ усло

віи; ноесшьли больше будеmъ причинъ, кои

не изображены въ условіи: шо оmвергнувши

условіе неправильно ошвергаешсяусловное;

14
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Поелику условноеможешъ бышь исmиннымъ

по другимъ причинамъ, кои не были израже

ны въ условіи на пр. Естьли бы снѣеб шелó,

тпо бы воздухó былó холоденó,—было бы не

правильное заключеніе сіе: снѣгó не идетó.

слѣдственно воздухó не есть холоденб. Ибо

воздухъ можешъ сдѣлашся холоднымъ ошъ

мороза, ошъдождя, ошъ сѣверныхъ вѣmровъ

и проч. а не ошъ одного шолько снѣга.

По шойже причинѣ ушвердивши услов

ное, не всегда правильно ушверждаешся

условіе; ибоусловное можешъ бышь исшин

нымъ по другимъ какимъ либо причинамъ,

кои не изображены въ условіи. На пр.

Естьли селитроній геловѣкоубійца, то онѣ

злонравенб. Въ семъ предложеніи изъ уш

вержденнаго сегоусловнаго: Селитроній зло

нравенб, будешъ неправильное заключеніе

сіе; слѣдсшвенно онъ человѣкоубійца. Пое

лику Семпроній можешъ бышьзлонравнымъ

по другимъ причинамъ. Напр. по пьянсшву,

воровсшву, роскоши ипроч. а не по одному

человѣкоубійсшву.—Однако оmвергнувши

условное, и условіе правильно ошвергаешся.

При шомъ надобно замѣшиmь: г. чmо поло

женіемъ условія ничего еще дѣйсшвишель

нагониушверждаешся, ниже оmрицаеmся. На

пр. Ежели Селитроній ухенб; то онѣ дости

«нетѣ «еликихб достоинствѣ.—Здѣсь я еще
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не ушверждаю, чшо Семпроній ученъ дѣй

сшвишельно, ниже говорю, чшо онъ до

сшигъ уже высокихъ досшоинсmвъ. 2. Не

возможное условіе имѣешъ силу оmрицанія,

ш. е. условное въ шакомъ случаѣ оmрицаem

ся. На пр. Есmьли вчерашній день сдѣлаешь. -
рашніи день сд

сегоднешнимъ; шо я сдѣлаю шебя наслѣдни

комъ моегоимѣнія. m. е. несдѣлаю mебя на

слѣдникомъ имѣнія.

Условіе возможное есшь mо, кошорое испол

нишь можно, а невозможное, кошораго

радсполнишь Не мОжно.

5 пят.

Предложеніе раздѣлишельное (iudicium

disiunctivum) называешся шо, въ кошоромъ

много сказуемыхъ, или много подлежащихъ

соединяюшся раздѣлишельными часшицами

или, либо. На пр. міръ есшь или сущее

необходимое, или случайное.—Въ раздѣ

лишельныхъ предложеніяхъ или всѣ члены

совершенно изчисляюшся, или mолько нѣ

кошорые; въ первомъ случаѣ будеmъ полное

во вшоромъ же неполное раздѣленіе. На пр.

Душа человѣческая или погибаетò сб mb.

лолиб, или по разлученіи отб онаго вѣчно

будетъ жить; въ семъ предложеніи раздѣ

леніе есшь полное; но въслѣдующемъ; Сем.

проній живешъ или въПешербургѣ, или въ

Москвѣ, или въ Ригѣ неполное,

44
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Къ исшинѣ раздѣлишельныхъ предложе

ній шребуешся: 1-е Чmoбы исчисленіе чле

новъ было полное; я-е Члены раздѣлишель

ные должны бышь въ шакой прошивополо

жносши, чшобы немогли вмѣсшѣ сосmояmь,

и бышь допущены какъ исшинные.

5, 1as.

Бываешъ еще раздѣленіе предложеній

на просшыя и сложныя; простыли назы

ваюшся шѣ, въ коихъ бываешъ одно поль

ко подлежащее, и одно шолько сказуемое.

На пр. Нerастія всегда постигаютó пре

ступников6.—Сложными же (соmроsitа) на

зываюшся пѣ, въ коихъ или больше подле

жащихъ, или больше сказуемыхъ всшрѣчаеm

ся. На пр. угожденіе приобрѣтаетѣ друзей,

а правда ненависть. Или сіе; Благородство,

слава, хесть и великія богаства безб добро

дѣтели пустыя суть илиена.

- Слѣдсшвенно сложныя предложенія мо

гушъ бышь раздѣляемы на многія предло

женія, новъ просшыхъ семураздѣленію нѣmъ

мѣспта.

» 5 пя!б. . .

« Предложенія сложныяподраздѣляюшся на

выразительныя (ехрlieitа) и невыразительныя

(implicitа). Въ первыхъ сложносшь явсmвен

но изображаеmся, во вшорыхъ же не выра

жаешся, но по одному смыслу и значенію
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ихъ понимаеmся. Примѣръ перваго: Благо

разулиный геловѣкѣ не гордится вó сицастіи,

ниже унывает5 вó нещастіяхó;—Вшораго,

Одинó Богó зависилиб. Тицій улибетó moль-,

К0 ЛЛОСЛО644ПБ,

5 зз9.

Къ выразишельнымъ предложеніямъ оmно

сяшсяусловныя,раздѣлишельныя, совокупи

шельныя, винословныя и способовидимыя.

О первыхъ двухъ уже сказано. Въ 55. пво.

и пзи, шеперь же слѣдуешъ.

Предложеніе совокупительное (сорulati

vа), въ кошоромъ больше подлежащихъ

или больше сказуемыхъ сопрягаешся часши

цами соединишельными и, ни, ниже. На

пр. Чпобó жизнь и пѣло вò настоящихБ опа

сностяхó защищать всевозложнылиб обра

4олб, в5 селиб и усенаго наставляетѣ разулиб, и

4арвара необходимость, и обыкновеніе наро

49б, и силыхó звѣрей природа.

Предложеніе винословное (causalis) назы

чаешся mо, въ кошоромъ предсшавляешся

причина посредсшвомъ . часшицъ виносло

9ныхъ; Ибо, понеже, поелику, для кошорой

9казуемое бываеmъ сходсmвенно съ подле

жащимъ. На пр. Душа человѣческая не

Разрушима, поелику она есшь сущесшво

просmое.

Предложеніе способовидишое (рroроsitіо

-
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по 11іs) есmь mо, въ кошоромъ изражаеmся

способъ показывающій сходсшво, или несход

сmво сказуемаго съ подлежащимъ.—Слова

шаражающія сіи способы сушь слѣдующія: ну

жно или должно, случайно, возложно, или быть

„цомѣсшѣ невол.шожно, или быть не можетпд. На

пр., при блескѣ солнечныхó лучей Мірóдолженъ

освѣщаться. Случается что нѣкоторые ду

практилалиiеся вó философіи впали еб Аппе

излиб. Можетó быть, кто науки нерѣдко

бываютпó вредны длялюбителей оныхó. Быть

не ложствѣ, чтоб человѣкó слѣдующій разу

лицу - хелалб худаго

По семуmѣ предложенія, въ коихъ изра

жаептся способъ, называюшся некистыли, а

шѣ въ кошорыхъ не изражаешся способъ,

именуюшся хистыли.

5 15.

Къ невыразишельнымъ предложеніямъ

оппносятпся: исключишельныя, выключитпель

ныя; ограничишельныя или сmѣснишельныя,

усугубишельныя, пменишельныя и уравни

шельныя. Ехсерtivае, ехсlusivаe, restrіctivаe,

redupliсаtivаe, Пресiliсаtivаe et сomрarativаe.

Предложенія исключительныя называюm

ся шѣ, въ коихъ всѣ другія сказуемыя изъ

подлежащаго, или подлежащія изъ сказуе

маго изъемляшся посредсшвомъ часшицы:

кромѣ, опричь развѣ и проч. на пр. всякое
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сущее, кромѣ Бога, есть случайное. Всѣ

люди, кромѣ Адама, рожденны ошъ жены.

Въ сихъ предложеніяхъ исключишельныя

часшицы ошносяшся или къ подлежащему,

или къ сказуемому; въ первомъ случаѣ на

зываюmся предложеніями избятельнаго под

лежащаго; во вшоромъ же избятельнаго

сказуелаго: примѣръ 1-го одинó Богó незави

симъ. я-го Кай улиbené только злословить.

Тоже самое разумѣешся и о предложе

ніяхъ выключишельныхъ, въ коихъ нѣкошо

рое сказуемое произносишся о нѣкошоромъ

подлежащемъ съ выключеніемъ всѣхъ про

чихъ подлежащихъ, и называешсяпредложе

ніемъ выключишельнагоподлежащаго (Ехсlu

sivа subіecti). Одинó Богó вселиогущ6.—А

когда всѣ другія сказуемыя шогоже рода

выключаюшся изъ подлежащаго, по предло

женіе называешся выключишельнаго сказуе

маго (Есlusivа рrаеdiсаti). Каи искусенб

только вб Ѳелогіи.

предложенія ограничительныя или стѣ

снительныя называюmся пѣ , посред

сшвомъ коихъ въ поняшіяхъ подлежащаго

или сказуемаго выразишельно означаешся

часшицами шо поняшіе, кошорому подлежа

щее или сказуемое приличесшвуешъ съ из

ключеніемъ другихъ ; предложенія сіи поз
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наваюшся изъ слѣдующихъ часшицъ: Поко

лику, Касательно, слиотря и на, относительно

проч.—На пр. Государь поколику Государь

выше всѣхó своихó подданыхó, селовѣкó каса

тельно души безсмертенб.

предложеніи оттальныяпалат

ся на усугубиmельныя, имениmельныя и

сравнишельныя. Дсугубительное (reduрtiсаti

vа) называешся шо, въ кошоромъ цѣлому

сложному поняшію подлежащаго или сказуе

маго сѣчшо можешъ шакъ приличесшвовашь,

чшобы всѣ прочіе способы разсмашриванія въ

часmносши ошъ шого были исключены. На

пр. Король какó Король считается первылиб

лицeлиб вó Государствѣ.

Предложеніе илиенительное (зресifiса

tiuа) называешся шо, въ кошоромъ можно

означишъ именно шопросшоепоняшіесодер

жащееся въ сложномъ, кошорому приличе

сшвуешъ подлежащее или оказуемое со из

ключеніемъ всѣхъ прочихъ. На пр. Госу

дарь, разсматриваемый какó геловѣкѣ, равенб

всѣлиб своимиб подданылиб.

« — Предложенія сравнительныя (сотраrа

étuа) называюmся пѣ , въ коихъ взаимное

оmношеніе подлежащаго и сказуемаго по

средсшвомъ сравнишельныхъ, часшицъ изра

жаешся; какъ шо: больше, меньше, болѣе
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нежели ипроч. на пр. Атеизлиб болѣе пагу

бен6 , нежели суевѣріе.—Лучше слишрен

ный лужикó , нежели гордый философБ.

Всѣ сіи Предложенія вообще называюmся

13154снитпельныМ11. Или иСПОЛКОВаллельными

(propositіones ехроnibiles.)

5 146.

Главныя правила избяснительныхó

предложеній.

” Г. Всякое предложеніе изъяснишельное.

ушвердишельное равно соединишельному.На

пр. благородство есть единственная добро

дѣтель; смыслъmаковъ: идобродѣшель есmь

благородсшво, и все ошносящееся къ до

бродѣmeли есшь благородсшво.

П. Всякое предложеніе изъяснишельно

ошрицашельное равнораздѣлишельному. На

пр. не одинъ Плашонъ мудръ; смыслъ mа

ковъ; или Плашонъ не мурдъ, или другой

еще кmо нибудь мудръ. . .

5 157.

ГV. Раздѣленіе предложеній по

способовидилиости.

Способовидилиость (mоdalitas. У Предложе

ній есшь "опредѣленіе, коимъ означаешся,

какую силу имѣешъ нѣкошорое предложе

ніе въ умѣ человѣка произносящаго оное.

Данное нѣкошорое предложеніе въ умѣ
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разсуждающаго есmь г.) или сомнишель

ное (? проблемашическое) или рѣшишель

ное (стШвеrtorium); я. Или чисшое раздро

бленіе (1аnalуsis) m. е. объясненіе просша

го, или сложеніе многоразличій (Суnthesis) ш.

е. разпросшраненіе нѣкошораго познанія; или

5.) наконецъ чисшый образъ сужденія или

пракшическое правило дѣянія. Слѣдсшвен

но къ раздѣленію предложеній по способо

видимосши большепринадлежишъ оныхъ, не

жели полагаешъ Канmъ.

А по сему предложенія по способовиди

мосши раздѣляюmся. 1.) На проблемашиче

скія или сомнишельныя, и на рѣшешиль

НЬКАЯ.

Проблематическія предложенія назы

ваюmся mѣ, въ коихъ нѣчто какъ mолько

быmь могущее произносишся по причинѣ не

явной невозможносши, или возможносши,

случайносши, или необходимосши, на пр.

быть лиожетѣ, кто Кай усен6

Предложенія, рѣшительныл называются

mѣ, въ коихъ нѣчто подлинное или вѣрояш

ное произносишся по извѣсшной довольной,

дили Тполько

нѣ. На пр. зелиля илибетó

около солнца.—Покраснѣло Небо,

но будеmѣ дождь. Предложенія подлинная!

преимущесшвенной причи

свое движенія

вѣроят
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суmь пли совершенно, или mолько обыкно

венно-и нравственно-подлинныя.

Предложенія совершенно-или лиетафизи

чески-подлинныя называюmся mѣ , въ коихъ

умъ нашъ усмашриваешъ сшолъ необходимое

сходсшво, или несходсшво, между подле

жащимъ и сказуемымъ, чшо въ шомъ почи

шаешъ себя безъ всякаго обману. На пр.

кругó есть круглый; цѣлое больше своей гасти.

Предложеніе нравственно-подлинное на

зываешся шо, въ кошоромъ умъ нашъ усма

шриваеmъ сmоль сильное сходсшво или не

сходсшво между подлежащимъ и сказуе

мымъ, чшо въ шомъ при благоразумномъ раз

смотрѣніи почишаешъ себя безъ обману.

На пр. Ригиб существуетò. Цицеронб былó

Рилискій Ораторб. Петрó великій утвер

дилó Россійскую Имперію.

5 гав.

Предложенія Аналитическія называюmся

шѣ, въ кошорыхъ нѣчшо шакое прилагаеm

ся къ подлежащему, или ошдѣляешся ошъ

онаго, чшо уже въ поняшіи или сущносmи

онаго или со всѣмъ, или mолько ошчасши со

держишся. Сіи предложенія суmъ един

сшвенно объяснишельныя, и либо со всѣмъ,

или оmчастпи пождеспвенныя; онѣ основы

ваюшся на началѣ прошиворѣчія и слѣд

«швенно всѣ сушъ кашегорическія, или
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безусловныя на пр. всякое пѣло есть пра

тяженное, Всякó ученый иллѣеmѣ учебныя по

знанія.

Предложенія Синтетическія называюmся

mѣ, въ коихъ шакое сказуемоеушверждаеш

ся о подлежащемъ, кошорое не содержиш

ся въ поняшіи, или сущносши онаго. Сіи

предложенія основываюшся ошчасши на

опыmносши, а ошчасши на самой очевидно

сmи ошношенія находящагося между подле

жащимъ и сказуемымъ, и наконецъ назаклю

ченіяхъ заимсшвуемыхъ ошъ разума, или

почерпаемыхъ изъ опышносши. На пр. ле

жду всѣми животныли одинó селовѣкó слибет

ся. Вслкое тѣло тяжело.

Прилѣчаніе. Сіе раздѣленіе предложеній на

Аналншическія и Синшemическія есmь но

вое не по самому дѣлу, но по одному

mолько названію оныхъ. Ибо уже де Сорія

первыя называлъ предложеніями шожде

сmвенными (Рrороtitіones identiсаe), а впорыя

поучишельными (instruсtivаe), аСшашлеръ въ д.

185 своей Логики первыя называеmъ пред

ложеніями опредѣленными, вшорыяже не

опредѣленными(рrороtitіones dеterminataе et inde.

terminatае 1) поколику довольная причина ска

зуемаго подробно или шолько смѣшенно

уже выражаешся, или не выражаешся. На
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пр. Богъ справедливъ, Богъ нелживъ, сушь

предложенія опредѣленныя, а слѣдующія:

Каменъ шеплый, камень не шеплый, не

опредѣленныя.

Свойсmва сихъ предложеній по Каншусуmь

слѣдующія: 1) Аналишическія предложенія,

не увеличиваюшъ познаній "нашихъ , но

шолько изъясняюшъ оныя. Они сами по

себѣ исшинны, не пребуюmъ пошвержденія

ошъ опыmносши ибо происходяшъ изъ по

няшія о подлежащемъ.—Основываюmся на

началѣ прошиворѣчія, ибо съ поняшіемъ

еказуемаго, заключающагося въ поняшіи о

о подлежащемъ mоже вмѣсшѣ полагаеmся

и ошъемлешся— пошверждаешся и опри

цаешся, и до пускаешся бышь вмѣсшѣ

не быmь- слѣдсшвенно есшьли будуѣ

ушвердишельныя, по называюшся предло

женіями тождественными (в 1пdiciа іdentitabis:)

Есшьли ошрицашельныя, различишельносши

(; повинисіoniа:) а) Синшешическія же предло

женія уmвержденіемъ шакого сказуемаeго

о подлежащемъ, какое не включаешся

въ ономъ , разпросшраняюшъ познаніе

наше. Предложенія сего рода хошя не

проmивны началу прошиворѣчія, но при

всемъ шомъ исшина оныхъ ошъ сего одно

го начала непроисходишъ, ниже сама по

себѣ очевидна, слѣдсшвенно должна имѣшь

другое какое нибудь начало, или основаніе,

въ предложеніяхъ сего родане ушверждаеш
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ся mождесmво, но шолько не ошлучное

пребываніе (1іпіаепіо;) шого , чшо въ дан

номъ подлежащемъ включаеmся сверхъ

признаковъ самимъ поняшіемъ о подлежа

щемъ изъявляемыхъ. 3.) Исшина Синшеши

ческихъ предложеній ушверждаешся на

опышносши и по оной дѣлаешся ясною,

есшьли онѣ будушъ (Эмпиричекія) опыш

сшвенныя какъ на пр. исшина слѣдующаго

предложенія: тѣло тяжело 5 но есшьли сіи

предложенія сушь необходимыя и повсем

сmвенныя, шо они не могушъ бышь Эмпи

рическими, слѣдсшвенно должно оныя про

изводишь шолько ошъ умозрѣнія (а рriori)

mаково на пр. слѣдующее предложеніе

Всякая перелѣна илѣетó прикину. А.) Мы имѣ

емъ Синшешическія предложенія необходи

мыя и повсемсmвенныя, кои должны не

обходимо произходишъ ошъ умозрѣнія (я

рriori), поелику никакимъ образомъ не мо

гушъ зависѣшь ошъ опышносши. На пр.

Тѣло илибетó протяженіе, есшь предложеніе

Аналишическое (а рriori), а слѣдующее:

тѣло тяжело. Есmь Синmemическое (а я

рriori) и всѣ предложенія чисшой Маmе

машики сушь Синшешическія (за рriori).

Напрошивъ шого Господинъ Цаллингеръ

доказываешъ д) Чшо какъ первое mакъ и

вшорое предложеніе есшь Аналитическое по

шому, чшо сказуемыя оныхъ включаюm

ся въ своихъ подлежащихъ, я.) Чшо онѣ
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запрыгскія, ибо подлежащія оныхъ Эм

выражескія оmъ опышносши ошвлеченныя

поелику мы называемъ шѣломъ всякую

вашь прошяженную, мягкую или швердую,

шикелую, непроницаемую, движимую и

проч. во всѣ сіи признаки познаваемъ по

55носmи. А какъ по ученію Ванна

5носmь не досшавляешъ повсемсшвен

носmи, ни необходимосши познанія, шо и

сіи предложенія его не могушъ бышь при

няmы за повсемсmвенныя и необходимыя,

чmо однакожъ несправедливо 5) Каншъ

ушверждаemъ, чшо всѣ Геомешрическія

предложенія сушь Синшешическія, и чшо

Аналиmическія не увеличиваюшъ познанія

нашего. Но Цаллингеръ Геомешрически

доказалъ, чшо сіе предложеніе: 49 «аживала

прямолинейнолиб преичальникѣ «сѣ четы равны

дѣлъ прямымъ. Есшь Аналишическое, по

добнымъ образомъ и другія шеоремы дока

55лася аналиппическими, но при всемъ

шомъ, они разпросшраняюшъ познаніе на

5. емomри его почщійноша Рhilosорые Каи

выше. шь. 1. л. 114 и слѣдующіе:

5 пар

предложенія наконецъ сушь 1) или

Теоретическія (кумозришельныя), въ коихъ

произносишся одно сходсшво или несход

сшво сказуемаго съ подлежащимъ, или про

маносишся шолько шо, чшо есшъ;—Или

ре
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4.) 11риллицескіл (дѣяшельныя), въ коихъ

шумамочимся шо, чему должно или позво

мощо омышь шо свободной воли человѣче

«коц., мал пр. «мѣдная смерть равно стучит

«л. 4 держа чашкой хижины бѣднаго, какó и

у ласка сорымó шалашѣ царскихó. Раllidа

цога» кучка рчкак рedе раuреrum tabermas,

К«че чше». Ногаtішs.—Столько дол

лу „чщколышь пищи и питія спобó укрѣ

т. д., и мы челобить силы. Цицеронб.

11редложеніе теоретическое, а равно и

щадыщемеское есшь или доказашельное, или

щ. „оказашельное, поколику соединеніе, или

„дѣленіе шерминовъ само по себѣ не

ласшвенно или явсшвенно и очевидно.

на пр. Душа человѣческая есть неразруши

„ща-Не возможно, чтоб6 одно и тоже вмѣстѣ?

сыло и не было,

5 15о.

Предложенія Теоретическія суmь или

Аксіомы или. Теорешь. Первыя не mребу.

попъ ни какого доказашельсшва „ какъ на

пр. Дѣлое больше своей гасти, то, кто

уже сдѣланное, не ложеmb быть не сдѣлан

нылиб.—Вшорыя шребующъ доказаmесmва,

На пр. Сущее простое не илибетó велихины,

чшо доказащь можно опредѣленіемъ сущаго

просшаго и величины.

Во всякой шеоремѣ должно замѣчашь
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сугубое положеніе и доказашельсшно-ли

ложеніемѣ (thesis) называется по свяще

чшо доказываеmся,—А дожидательствовали?

(рrobatiо) mѣ приводимыя причины, ни

пми доказываешся связь или прославичуѣчіе

ясно и обстпояшельно посредсшвомъ вѣнчаль

шорыхъ поняшій, напр. Положеніе будетъ:

душа человѣческая есть дцхѣ. Человѣкѣ не

есть сущее всевѣдущее. Но правлены прич

димыя въ доказашельспво сихъ пала-всеналій

сосшавлшъ доказашельсптво.

5, 151.

Предложеніе пракшическое не лежала

вазыемое шли не шребующее наказать дѣ

казаmельсmва „ называетпся пребывала вельб

(рostulatum), коего исполненіе какъ вмѣ

можное предполагаешся, на пр. Правая дама

жизнь твою сообразно разгулу. «чтó за вами

тоски кó другой ложно провести, прилично

линею.—Но предложеніе Пракшическое джа

зываемое будешъ Проблема, на пр. Ай дав

ной линеи прялиой разб данной приклабльдра

весть линею параллельную, будешъ пра

блема.

во всякой проблемѣ всmрѣчаются пря

часши: 1) за, ага или вопросъ, коямъ яара

жаemся по , чшо должно доказалъ, а? Рѣ

шеніе (Кesolutіо), шоесшьспособъ, по котпо

рому досшигнушъ можно желаемой цѣли.

5)Доказаmельсmво (Пemonstratiо), кошорое

п5
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есшь не чшо иное, какъ причины , по ко

имъ при помощи рѣшенія можно доказашь,

чrпо задача есшь истпинная.

5 154.

Сюда ещепринадлежаmъ Леммы (заим

сmвованныя положенія:", Примѣчанія и слѣд

сmвія.—Лели.ша есmь заняmое положеніе изъ

другихъ наукъ, служащее длядоказанія на

шего положенія, напр.для доказанія многихъ

исmинъ въ есшесшвенномъ правѣ и нраво

учишельной философіи, заимсmвуемъ ошъ

Психологіи сіе положеніе: что воля человѣ

«еская свободна. .

Прибавленія (5сholiа) суmь примѣчанія,

коими объясняешся шо, чшо въ предъиду

щихъпредложеніяхъ казалось еще mемнымъ

здѣсь побольшой часши объясняешся поль

за и упошребленіе, показываешся Авшоръ

и обсшояшельсшво изобрѣшеннаго положе

нія и прочая.

Слѣдствіе (соrollaria, сonsectaria vel ро.

rismatа:) сушь положенія, кои происше

каюшъ изъ опредѣленій или другихъ поло

женій прежде уже доказанныхъ. На пр.

изъ доказаннаго сего положенія: «по стра

сти возлщищаюmѣ вниманіе, будешъ слѣд

сшвіе шакое: Слѣдственно и гнѣвѣ возлщуща

еплѣ вниманіе.



«т

о т д ѣ л к н и к п.

О внушреннихъ основаніяхъ предло

женій, и о непосредсшвенныхъ заклю

ченіяхъ или умсшвованіяхъ, основываю

щихся на законахъ сихъ предложеній.

5, 155.

Все внѣшнее различіе предложеній

основываешся на ихъ г.) Противоположеніи

я) Подлиненіи 5.) Превращеніи и 4.) Едино

знаменованіи. А на правилахъ сихъ предло

женій основываюшся непосредсшвенныя за

ключенія, кои въ кришической. Философіи

называюшсяумозаключеніями (таtiоteiniа іntel

lectus).

5 153.

1. Противоположеніе предложеній.

Противоположніе вообщеесшь сношеніе

прошивныхъ между собою предложеній. А

противныя предложенія сушь шѣ, кои вмѣ

сшѣ сосшояшь не могушъ по шому, чmо

одно о шомъ же подлежащемъ ушвержда

ешъ шо, чшо другое ошрицаешъ; и на

проmивъ. Предложенія по прошивоположе

нію раздѣляюшся на предложенія про

шиворѣчивыя, прошивныя, и подпроши

ВНЫЯ.

Предложенія прошиворѣчивыя (сontrа

44
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«Настіае) называютпся mѣ, изъ коихъ въ

одномъ mоже сказуемое о шомъ же подле

жащемъ ушверждаemся повсемсшвенно чшо

въ другомъ ошрицаешся особенно. На пр.

всякая добродѣтель есть сестная, нѣкото

рая добродѣтель не есть честная. Предме

женія противныя сушь шѣ, изъ коихъ одно

предложеніе ушверждаешъ повсемсшвенно

mо, чmодругоеповсемсmвенно ошрицаешъ.

на пр. Всякой порокѣ достоенб презрѣнія

ни какой порокѣ не достпоенб презрѣнія.

Лредложенія подпротивныя. (8ubсопtгагіа)

суmь mѣ , изъ коихъ одно ушвер

ждаетъ по въ часшносши, чшо другое въ

часmносmи ошрицаешъ. На пр. Нѣкоторые

люди суть усены, нѣкоторые люди не суть

гусены.

Всѣ сіи предложенія сходсшвенны въ

moмъ; чшо одно изъ нихъ во всѣхъ mрехъ

слуяхъ ушвердишельное а другое оmрица

mельное; а различны въ шомъ, чmо въ про

mивныхъ предложеніяхъ оба повсемсmвен

ныя, въ подпрошивныхъ же оба особеныя; за

на конецъвъ прошиворѣчивыхъ одно повсем.

сшвенное, а другое особенное предложе

ніе полагаешся. Изъ сего явсшвенно, чmо

количесшво и качесшво предложеній слу

жаmъ основаніемъ прошивоположносши

онъ?Ох15



4 вѣ.

___

Закон6 предлажденій талантселагаемыхѣ.

Предложенія прошивки плативши никтоже

не могушъ бышь вмѣстѣ нашнями наше

вмѣсmѣ ложныш.

1. Не могушъ бышь вмѣсшѣ жишь

ными. Ибо въ шашнѣ телхлненіи штабъ

ешся шо, чшобы въ нихъ тягатель- ныя

СХОДСлавенанено съ полддаешавшщапть. нашъ тогдашни

Рѣчивыхъ предлаженіяхъ нашъ скался,

поелику одно и шляхе знатные тѣ, таламъ

и шомъ же подлежащетъ пѣспъ тпверж

даешся и «пришеmся слѣдсmвенна не мо

гушъ бышь вмѣсшѣ лисшинными. — "Све па

жно объяснишъ пушекъ такъ Ливелителяншъ.

чшо слѣдующія три глав-на четки. Лишь

лишеmѣ: вчкато: тыи Лагаша не пишеmѣ. стпъ

99чѣсmѣ всшинныя; то въ семъ предпола

4еніи я понялъ лютикъ долженъ будешъ пе

99шь, кошорый не тягчае дѣлаешъ шепин

9ымъ сіепредложеніе дѣлатьи: Логикѣ все

чишеmѣ, иначе не будешъ шепинное другое

Чредложеніе сирѣчь: всякой „Даешкѣ пишете,

слѣдсшвенно шошъже самъ Логикъ будетъ

99мѣсmѣ писашъ и не писашь. Какая не

лѣпость!

в. не могушъ бышь вмѣсшѣ ложными:

Ибо и въ семъ случаѣ одно ишоже былобы

и не было вмѣсшѣ. Сіе можно шѣмъ же Свя
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мимъ примѣромъ объяснишь; Всякій Логикѣ

пишетпó, нѣкоторый Логикó не пишеткѣ. Въ

предположеніи чшо сіи предложенія вмѣсшѣ

ложныя, шошъже Логикъ, кошорый не пи

шучи содѣлываemъ сіе предложеніе: Всякій

«Ящикó пишетò ложнылиб, долженъ будешъ

вмѣсшѣ писашь, иначе предложеніе нѣ

которыйлогикó не пишета,будешъ исmинное,

слѣдовашельношошъжеЛогикъбудemъ вмѣ

сшѣ писаmь и неписашь. Эшо гораздо яснѣе;

показываешся въдвухъ предложеніяхъ един

сшвенныхъ , по одному качесmву проmиво

рѣчивыхъ, слѣдовашельно шоже вмѣсmѣ

уш ерждающихъ и ошрицающихъ. На пр.

Дицеронб краснорѣчивБ, 11ицеронб не красно

рѣхивѣ. Ошъ сюда происходишъ не оспори

мое правило для умсшвованій слѣдующее:

По исшинѣ одного прошиворѣчиваго пред

ложенія можно заключашь безъ всякой по

грѣшносши о ложносши гругаго, и по ло

жносши одного о исшинѣ другаго.

5 156

Законб предложеній противныхБ.

1. Предложенія противныя: ни когда не

лиогутѣ быть влѣстѣ истинными. Ежели

бы два предложенія прошивныя моглибышь

вмѣсmѣ исшинными; шо, поелику они сушь

всеобщія и слѣдсшвенно подчинишельныя,

были бывмѣсшѣ исшинны; ибо чшо въ под
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чинитпельномъ повсемсmвенчю, поже самая

въ подчиненномъ предложенія въ «сѣев

носши о шомъже подлежащемъ произносят

ся. И шакимъ образомъ произойдутъ, че

пыре предложенія исmинныя, въ монахъ са

держашся двѣ пары прошиворѣчивыхъ пред

4оженніи, слѣдсшвенно два прошивурѣчи

Выя предложенія были бы вмѣсшѣ вславя

ными, чшо прошивно закону предложеній

прошиворѣчивыхъ (5. 155.) На пр. ежелибы

сіи два предложенія прошивныя были вмѣ

сшѣ исшинными: 1) Вс-кой геловѣкѣ лжите?..

з) никакой человѣкѣ не лживѣ; mо бы я далъ

подчиненныя были вмѣсmѣ исшинными, 5.

99кошорый село кó есть лживѣ, „А намъ на

Рый геловлк8 не есть лживѣ А по сему пер

вое съ чешвершымъ , а вшорое съ предла

9чъ будушъ предложенія прошиворѣчивыя

9мѣсшѣ исmинными. Чшо само по себѣ не

прилично

11. Предложенія противныя могутъ 3 Фига

4шѣстѣ ложными вѣ вещесmвѣ слультатѣ,

99 не вó веществѣ необходимольб ИТъ тамъ

9окмо случайнымъ образомъ сходстваувезъ

9ъ видомъ, шо въ нѣкошорыхъ ведѣляемыхъ

94водишся, а въ другихъ не находятся,

По сему какъ всеобщее уmвердительнѣе,

такъ всеобще ошрицашельное предложе

ніе можешъ бышь вмѣсmѣ лавкамъ, и

пр. сіи предложенія: Всякій человѣка ученій,

дату
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никакои селовbкѣ пе утенб. Сушъ въ самомъ

дѣлѣ ложны. "

Во в-хъ Поелику шо, чшопочищаешся

1900ходимымъ для цѣлаго вида, должно

бышь сообразно и всѣмъ недѣлимымъ, кои

содержаmся подъ шѣмъ видомъ. На пр. Сіи

лма предложенія: Всякая добродѣтель есть

«станами, никакая добродѣтель не есть чест

ма; не могушъ бышь вмѣсшѣ ложными.

По сему въ вещесmвѣ необходимомъ пра

вильно заключаешся по справедливосши

однго прошивнаго предложенія оложносmи

другаго и обрашно, по ложносши одного

о справедливосши другаго. На прошивъ въ

вещесшвѣ случайномъ; хошя и можно за

ключашь по справедливосши одного о ло

жносши другаго предложенія, однако по

ложносши одного о справедливосши дру

гаго заключашь неможно, ибо въвещесшвѣ

случайномъ оба предложенія могушъ бышь

вмѣсшѣ ложными.

5 157.

Законы предложеній, подпротивныхó.

чала

Предложенія подпрошивныя никогда не

могушъ бышь вмѣсшѣ ложными.—По шому

чшо онѣ сушъ подчиненыя, слѣдсшвенно и

ихъ подчинишельныя были бы вмѣсшѣ ло

дными, чшо никогда бышь не можетпъ и
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и мы сіе докажемъ ниже. Напр. ежели бы

сіи преложенія: нѣкоторые люди суть уче

ные, нѣкоторые люди не суть ученые, были

вмѣсmѣ ложными, mобы и ихъподчиниmел

ныя: Всѣ люди суть усные, никакихó лю

дей нѣтцѣ ученыхb. Были вмѣсmѣ ложными.

Между сими чешырми Предложеніями два

сушь прошиворѣчивыя, кои были бы вмѣ

сшѣ ложными, чшо прошивно 5. 155.

предложенія подпрошивныя могуmъ

бышь вмѣсшѣ исшинныя въ вещесшвѣ слу

чайномъ, но не въ вещесmвѣ необходи

МОудъ,

Первое по шому чшо сказуемое, прили

чесmвующее виду шокмо случайнымъ обра

зомъ, можешъ нѣкошорымъ недѣлимымъ

приличесшвовашь, а другимъ не приличе

сшоваmь, слѣдсшвенно оба могушъ бышь

вмѣсmѣ исmинныя, какъ слѣдующія: Нѣко

торые люди сутѣ усеные, нѣкоторые люди

не суть усеные.

Вшорое по шому чшо сказуемое, при

личесmвующее или неприличесшвующее

цѣлому виду необходимо, шакъ же не

обходимо сходсшвуешъ или не сходсшву

ешъ съ каждымъ недѣлимымъ подъ видомъ

содержащимся, на пр. сіи предложенія, не

могушъ бышь вмѣсшѣ исшинными; Нѣкото

рая добродѣтель есть геестная, нѣкотораго

добродѣтель не есть сестная,
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А по сему по несправедливосmи одного

предложенія подпрошивнаго заключаемъ

правильно о исшинѣ другаго 5 но по

исmинѣ одного о несправедливосши друга

го moлько въ вещесmвѣ необходимомъ, но

не въ случайномъ бываешъ правильное за

ключеніе.

5 158.

Подвиненіе дредложеній и ихó законы.

Подлиненіе (subalternatiо) есmь mакое

свойсmво предложеній, по силѣ коего

предложеніе просшраннѣйшее или большой

обширносши заключаешъ въ себѣ предло

женіе mѣснѣйшее или меньшей обширно

сmи; Первое называешся подчиняющее, кошо

рое повсемсшвенно нѣчтпо ушверждаешь

или ошрицаешъ. Напр. Всякой человѣкѣ есть

слерпенд., вшороеже подчиненное, кошорое

особенно нѣчто уmверждаешъ илиошрица

emъ. На пр. Нѣкотпорый геловѣкѣ слертенб.

Слѣдсшвенно всякое предложеніе повсем

сmвенное есmь подчиняющее, а особенное

подчиненное; но оба должны бышь ушвер

диmельныя; или оба ошрицашельныя На

пр. Всякаядобродѣтель похвальна, нѣкоторая

добродѣтель похвальна.

5 15g.

Правила подхиненія.

п. Естьли предложеніе пад. шняющее есть
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истинное, тои подгиненное будетó истиче

ное. Ибо есшьли предложеніе подчиняющее

есmь исmинное, mогда сказуемое приличе

сmвуеmъ всему moму, чшошокмо содержипt

въ подлежащемъ, слѣдовашельно должно

приличесmвоваmь и нѣкошорымъ въ помѣ

же подлежащемъ содержащимся. На про

Ежели исmинно сіе предложеніе. Нѣкото

рый человѣкѣ ученб, шо и слѣдующее: 499

который человѣкѣ ученб , должно бышь

11СIIIIIЕIIIIIОе.

а. Естьли подлиненное предложеніе лю

жно, то и подчиняющее будетó ложное. По

елику когда предложеніе подчиненное до

жно, moгда сказуемое нѣкошорымъ не при

личесmвуеmъ, слѣдсшвенно шѣмъ меньше

можеmъ приличесmвоваmь, всѣмъ, а пошо

му и подчиняющее предложеніе будешъ

ложно. На пр. Нѣкоторый порокѣ сестенб

Сіе предложеніе ложно, слѣдовашельно и

подчиняющее: Всякой порокó сестенб дол

жыо быmь ложное.

5. Предложеніе подчиняющее вó веществѣ

слугайнолиб лиожетó быть ложное, но его

подвиненное.—Истинное. Поелику перемѣн

чивый признакъ можешъ нѣкошорымъ при

личесmвоваmь, хошя всѣмъ не приличесшву

emъ. на пр. Всякій человѣкѣ ученб, нѣкото

рый геловѣкѣ ученб. Но вó веществѣ необхо

дшолиб или невозможнолиб, естьли предме
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женіе подчиняющее есть ложное, тцо и его

подчиненное будетó ложное. На пр. Всякой

добродѣтели должно убѣгать, нѣкоторой до

бродѣтели должно убѣгать.

4. 11о moitsе самой причинѣ вб вице

ствѣ случайнолиб подкищенное предложеніе

„можешиб быть истинное, хотя бы Его под

«ммающее и не было таковы-либ: На пр.

цѣломщорый человѣкó живетпб добродѣтельно,

колкій человѣкó живетó добродѣтельно. Но

въ вещесшвѣ необходимомъ сіе бышь не

можешъ. На пр. Нѣкоторая добродѣтель

«сmь честная. Всякая добродѣтель вестина.

5 14о.

обращеніе предложеній.

Обращеніепредложеній (соnversiо) есmь

перемѣненіе додлежащаго на сказуемое, а

сказуемаго на подлежащее, безъ нарушенія

исшины предложенія. На пр. Никакой мело

вѣкó не есть камень обращаешся шакъ: Ни

какой калиень неесть геловѣкó. п. Во всякомъ

обращеніи должно замѣчашь два предложе

нія, изъ коихъ одно называешся обращен

нылиб (соnversa), коего mермины перемѣня

юшся, или обращающее (соnvertens), кошо

рое произходишъ изъ терминовъ правиль

но перемѣщенныхъ, какъ по видно изъ

высше предложеннаго примѣра. в. Во вся
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комъ обращеніи должны осшаваmься одни

и шѣже mермины, одно и шоже качесmво;

иначе не было бы одной и шойже связи

mерминовъ. 5. предложеніе обращающее

должно принимаmь въ шакомъ смыслѣ, ка

ковъ имѣло обращенное, ш е. Есшьли одно

имѣешъ условный, или необходимый, mо

и другое должно имѣшь шакойже смыслъ.

Сіе обращеніедвоякимъ образомъ быmъ

можешъ просшо (simpliciter), случайно

(рer accidens) и прошивоположишельно (реr

сontrароsitіоnem.

Обращеніе простое есmь перемѣненіе

mерминовъ безъ нарушенія ихъ прежняго

количесшва. На пр. Никакой хеловѣкѣ не

есть дерево, никакое дерево не есть дело

вѣкó. Обращеніе случайное есшь перемѣне

ніе шерминовъ съ перемѣною ихъ количе

сшва на пр. Всякой философѣ есть человѣкѣ,

нѣкоторой человѣкѣ есть философБ. Обраще

ніе противоположительное. Есmь перемѣне

ніе шерминовъ шакимъ образомъ учрежден

ное. Чшо оба шермины перемѣняюmся изъ

ограниченныхъ въ неограниченные, съ при

бавленіемъ обоимъ ошрицашельной часmицы

не на пр. Нѣкоторый геловѣкѣ справедлива,

Нбtпо несправедливое есть не хеловѣкѣ,

5. 141.

Прарила обращашельныхъ Предложе

ній содержащся въ слѣдующихъ приняшыхъ

Логиками сшихахъ:
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пвсt simpliciter сonvertitur ЕvА рer accid.

Аstо рer сontra siс fit convertiоtotа. mо есmbr

Во 1) К. Означаешъ-пю, чшо предложе

віе повсечесшвенно ошрицашельное, а. Г.

предложеніе особенно ушвердишельное

обращаюmся просто. Никакой Богохуль

мыкъ не есть праведникó, обраши: ника

жели праведникó, не есть Богохульишкó. О

„венныя же: нѣкоторый селовѣкó есть жи

__ажое, обрашн; нѣкоторое животное есть

54ловѣкó. Во во Е А. Означаеmъ mо, чmо

предложеніе повсемсшвенное какъ оmрица

вое шакъ и ушвердишельное обращаеmся

случайно. Напр. Всякое счастіе человѣческое

сопряжено сб нещастпелиб. — Обраmи: нѣчто

сопряженное сб нещасmіeлиб есть скастіе

человѣческое. Никакой добродѣтельной не есть

обличницикó. — Обраши: нѣкоторые необличины

вающіе суть добродѣтельны. Во 5) А О оз

начаешъ шо,чшо предложеніе повсемсmвен

ное ушвердишельное и особенное оmрица

шельное обращаешся посредсвомъ проmи

воположенія. Напр. Всякой грѣшникó бѣден6.

Обраши: все небѣдное не грѣшникó.— Сіе об

ращеніе очень рѣдко упоmребляеmся.

5. 14з.

Осшорожносши касаmельно обращенія

предложеній сушь слѣдующія. 1. Есшьли

подлежащее и сказуемое въ преложеніи

повсемсшвенномъ ушвердишельномъ суmь

чу
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одинаковой обширносши въ значеніи, по

можно оное обрашишь просшо; но сіе обра

щеніе mолько вещесшвенно будешъ пра

вильное. Ибо невсякое предложеніе ушвер

диmельное всеобщее принимаешъ подобное

обращеніе.-На пр. худое бы было сіе обраще

ніе всякой человѣкѣ есть животное, обраmи:

всякое животное есть человѣкó. Ибо сказуемое

въ уmвердишельномъ предложеніи пріемлеm

ся особенно,апо сему не имѣешъ одинаковой

обширносши въ значеніи съ подлежащимъ

предложенія всеобщаго. — Напрошивъ mо- "

го сказуемое предложенія ошрицашельнаго

всегда пріемлешся повсемсшвенно или во

всей его обширносши, а по сему въ обра

щеніи mерминовъ можно его принимашь за

подлежащее всеобщее, и тѣмъ еще болѣе

особенно. я. Чшобы обращеніе было пра

вильное, должно разобрашь обращенное

предложеніе, коего подлежащее или сказу

емое не выразишельно; или когда глаголъ

находишся въ будущемъ, или прошедшемъ

времени, по разборъ бываешъ посред

сmвомъ глагола сущесшвишельнаго, въ на

сmоящемъ времени изъявишельнаго накло

ненія напр. старикѣ былб опроколиб. - худо

бы было обращено шакъ: ожрокó былó ста

риколиб. Но надобно разобрашь: Старшкó

есть тотб салой, который былб отро

колó, слѣдсшвенно нѣкшо бывшій опро
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комъ есть старикъ.—Всякой ерѣшникó не

навидитó свѣта—нехорошоебылобы обра

щеніе: слѣдственно нѣкоторый свѣтó нена

видитб Грѣшника. Но надобно обрашишь

нѣкто ненавидящій свѣта, есть Грѣшникó.

Упошребленіе обращеній служишъ какъ

къ шому, чшобы исшину скрывающую

ся въ одномъ предложеніи болѣе дѣлашь

извѣсшною въ другомъ; шакъ и къ mому,

чшобы силлогизмъ не совершенный пере

мѣнишь на совершенный, иудобнѣе узнашь,

правильно ли одно предложеніе выводишся

изъ другаго.

5. 145.

Единозналенованіе предложеній.

Предложенія единозналценательныя (аеqui

рollentes) называюmся шѣ, кошорыя хошя

различесшвуюшъ словами, но одинъ и попъ

же имѣюmъ смыслъ. На пр. Не всякая на

дежда сопряжена сб боязнію, нѣкоторая на

дежда сопряжена сб боязнію. Единознаме

вашельносшь (аешрошепtiа) есшь приведе

ніе двухъ прошивоположенныхъ предложе

ній къ одноиу и шомуже смыслу посред

сmвомъ часmицы не. Сіе единознаменова

ніе прошивоположенныхъ предложеній бы

ваеmъ слѣдующимъ образомъ,
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т. Прошиворѣчивыя предложенія приво

дяшся къ единознаменованію, когда предъ

подлежащимъ одного изъ обоихъ предложе

ній посшавляешся часшица ошрицашельная

Нe, на пр. Всякая надежда сопряжена сб бо

лито, нѣкоторая надежда не сопряжена сб

боязнію. Первое предложеніе съ вшорымъ

будешъ имѣшь шоже значеніе, ежели

оно произнесешся слѣдующимъ образомъ:

Не всякая надежда сопряжена сб боязнію.

я. Прошивныя—Когда за подлежащимъ

посшавляешся часшица не на пр. Всякая

надежда: илибетó сопряженную болѣзнь, ни

какая надежда не илибетó сопряженной бо

лзши, вшорое съ первымъ шоже будешъ

значишь, ежели шакъ перемѣнишся: Ни

какая надежда ненеищѣетóсопряженной бо

Л31114,

5. Подчинишельныя---когда часmица

не посшавляешся предъ подлежащимъ одно

го какого либо предложенія изъ обоихъ.

На пр. Всякая надежда сопряжена сб боязнію,

нѣкоторая надежда сопряжена сб боязнію.

Вшорая съ первою будешъ имѣmь mоже зна

ченіе, ежели произнесешся шакъ: не нѣко

порая надежда сопряжена съ боязнію.

**мѣ-ѣ-----------.

Лримѣчаніе. Обращеніе и приведеніе пред

ложеній къ единознаменованію почши ни

каковаго не имѣешъ упошребленія въ наши

времена, но уоднихъ Софисшовъ и Схола

д6
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сmиковъ имѣли большую цѣну для поддер

живанія или окончанія споровъ,

5ымимны»-«чь-«рескоч04-49ччча

Г Д А В А III.

О умсmвованіи и главнѣйшихъ онаго

родахъ.

о тд ѣ л к н и к 1.

О умсшвованіи вообще и его нача

„ЛахЪ.

5 144.

Клкѣ пѣло человѣческое возрасmaemъ

посmепенно, шакъ и силы душевныя вмѣ

сшѣ съ шѣломъ увеличиваюmся, а способ

носmи и дѣйсшвованія обнаруживаюmся.

Между сими дѣйсшвованіями ума, первое

было поняшіе, или просшое пониманіе ве- !

щеи, вшорое разсужденіе и израженіе она

го словами ш. е. предложеніе; шеперь слѣ

дуеmъ главнѣйшее дѣйсшвіе ума нашего,

коmoрое называешся умсшвованіемъ;

Сіе дѣйсшвіе свойсшвенно однимъ разу

мнымъ сущесшвамъ, коимъ они особливо

оmличаюшся ошъ прочихъ безсловесныхъжи

вошныхъ, слѣдсшвенно наука объумсшвова

ніяхъ шѣмъ болѣе досшойна нашего внима
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нія, чѣмъ извѣсшнѣе, чшо безъ привиль

наго умсшвованія жизнь человѣческая сmро

пшива, и многимъ заблужденіямъ подвер

2565На.

улиствованіе (Каtіосіnium vel Каtiосі

matіо;) есшь дѣйсшвіе ума нашего, посред

сmвомъ кошораго онъ понимаешъ взаимное

сходсmво или несходстпво двухъ поняmiй

между собою для поняшаго сходсшва или

несходсшва оныхъ съ шрешьимъ нѣкошо

рымъ поняшіемъ. На пр. когда я имѣю по

няmіе о свѣтѣ и поняшіе о тѣлѣ, mо еще

не могу назвашь свѣшъ шѣломъ, пока не

сыщу шрешьяго поняшія, посредсшвомъ

коего можно бы усмошрѣшь нѣкошорое

сходсшво между свѣшомъ ишѣломъ. На пр.

шаковое поняшіе сыщу въ природѣ шѣла;

ибо всякому шѣлу свойсшвенно шо, чmо

оно касаться и прикосновеннымиб быть лицо.

жетò, но поелику о свѣшѣ примѣчаемъ, чmо

онъ касаептся и прикосновеннымъ быmь мо

жеmъ, по изъ сего заключаемъ, чmо свѣmъ

есmь mѣло, ибо оба они въ поняшіи прико

сновенія сходсшвенны, чшо въ крашцѣ изо

бражаемъ шакъ:

Все то есть тѣло, что касается и при

косновеннылиб быть лиожетó, но свѣтó ка.

сается, и прикосновеннылиб быть лиожетó „

слѣдственно свѣтó есть тѣло. Подобнымъ

образомъ и о воздухѣ умсшвовашь можно.

34
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- 6 145.

изъ сего явсшвуеmъ, чшоумъ нашъ по

гда умсmвуеmъ, когда онъ сравниваешъ ла

поняmiя съ mрешьимъ, и увидя сіи два

поняmiя сходсmвенныя съ прешьимъ заклю

чаетпъ, чmо они имежду собою сходсшвен

ны; есmьлиже примѣшишъ, чшо два пона

тія несходсmвенны-съ шрешьимъ, по9

заключаеmъ,чmо они имежду собою несход

стпвенны,- слѣдсmвенно въ прежъ шолько

случаяхъ умсmвованіе можешъ имѣшь кѣ

стно; т.) когда два поняшія сходсшвующъ

съ однимъ шреmьимъ, я.) Когда одно понята

сходсmвуеmъ, а другое не сходсшвуешъФ

mрemьимъ, и 5.) Когда оба поняшія не сход

сmвенны съ mрemьимъ. Въ первомъ Фи

чаѣ умъ нашъ ушверждаешъ взаимное сх99

сmво двухъ поняmiй, во вшоромъ не схва

сmво, въ шрешьемъ жени уmвержденія?

оmрицанія не бываешь.

5 146.

Оmсюда происходяшъ аксіомы слѣ49

ющія.

1. Ежели двѣ вещи сходсmвуюшъ Ф

mрemьею; mо онѣ между собою слѣ

СТIIВе?ННЫ.

П. Ежели изъ двухъ вещей одна сходѣ

сmвуеmъ съ шрешьею, а другая не Ф9

сmвуеmъ ; шо онѣ и между собою не Ф999:

стпвенныl.
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пп. Ежели изъ двухъ вещей ни одна не

сходсшвуеmъ съ шрешьею, шо шаковая

могушъ быmь между собою сходсшвенныя

или не сходсшвенны.

на пр. хошя мы видимъ, чшо понятія. 199

велѣ и хеловѣкѣ не сходсшвуюшъ съ ЧР949г

имъ поняшіемъ лека, но они между собою

сходсmвенны, ибо Павелъ есшь человѣР

5. Человѣка, да Левѣ не сходстпву101IIIѣ """""

mрemьимъ поняшіемъ на пр. 44499ъ на 9

и между собою несходсшвенны

Первая аксіома служиmъ, основаніемъ для

ушвердишельныхъ умсшвованій 1 4999Р99

для ошрицашельныхъ, по шрешьей»? чч49

кое заключеніе не производишся 1 199997

не извѣсшно взаимное сходсшво ИМ9 419

сходсшво двухъ поняшіи,

Примѣръ умсшвованія ушвердишель?"?"""?

1. каждый человѣкъ есшь смершныхъ 449

человѣкъ; убо Иванъ смершный

е. всякое сущее просшое есшь неразручи

мое, душа человѣческая есшь сущее чч9

сшое; убо душа человѣческая есшѣ г599

зрушимая

примѣръ умсmвованія ошрицашельнаго?

1. всякое шѣло есmь сущее сложное» 4999:

не есшь mѣло; убо духъ пе есшѣ ЧУ499

сложное. .

5. великій грѣхъ, дѣлаетъ насъ неблаго

получными, воздержаніе не есшь гг.?293

увь воздержаніе не дѣлаешъ насъ небла-19

получными.
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5 147.

Хоmя momъ человѣкъ судиmъ, кошорый

умсшвуеmъ , однакожъ различіе между

умсшвованіемъ и разсужденіемъ изъ самаго

качесшва и шого и другаго ясно усмашри

ваешся; оно сосшоиmъ въ шомъ, чшо мы

понимаемъ сходсшво или не сходсmво двухъ

поняшій въ какомъ нибудь разсужденія безъ

всякаго сравненія оныхъ съ шрешьимъ

поняшіемъ; А въ умсmвованіи всегда упо

шребляешся сравненіе двухъ поняшіи съ

прешьимъ, для усмomрѣнія сходсшва шли

несходсшва шѣхъже поняmiй.

5 148.

Во всякомъ умсшвованіи при mокмо

поняшія находяшся. Ибо мы шогда умсшву

емъ, когда понимаемъ взаимное сходсmво

или несходсшво двухъ поняшій, по причи

нѣ ихъ сходсmва или не сходсmва съ шрешь

имъ поняшіемъ. Но поелику сіе сходсшво

ищешся посредсmвомъ сравненія двухъ по

няшій съ прешьимъ, сравненіеже бываеmъ

въ разсужденіяхъ; слѣдсшвенно и при раз

сужденія находяшся въ умсшвованіи, кошо

рыя называюmся его часmями, и име

вуюmся: 1.) Предъидущею (Аntесеdens), я.

Послѣдующею (соnseguens) и 5) Послѣдова

ніемъ (соnseguentia).

Предбидущаячасшь есшь сложеніе двухъ

разсужденій, въ кошорыхъ сходсшво или не
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сходсшво двухъ поняшій съ шрешьимъ изо

бражаешся.

Послѣдующая часшь есшь шрешіе

умсшвованія разсужденіе, въ кошоромъ изо

бражаешся сходсшво , или несходсшво

двухъ поняшій между собою.

Послѣдованіе есшь связь предъидущей

часши съ послѣдующею, основанная на шой

причинѣ, кошорую предъидущая въ себѣ

заключаешъ, и для кошорой послѣдующая

бываешъ исшинною и правильною. "

Изъ сего слѣдуешъ, 1.. чшо въ умстпвованіи

никакого не бываешъ послѣдованія, ежели

послѣдующая часшь не происшекаеmъ изъ

предъидущей; ибо въ шакомъ случаѣпредъ

идущая часшь не содержишъ въ себѣ при

чины послѣдующей часши, на пр. Пал

ка въ углу сшоишъ, слѣдсшвенно дождь

идепъ.

а. Послѣдованіе никогда не можешъ бышь

различаемо, ибо мы обыкновенно различа

емъ слова или предложенія сомнишельныя,

послѣдованіеже не есшь слово, ни предло

женіе сомнишельное; слѣдсшвенно разли

чашь онаго не можно. А по сему.

5. Послѣдованіе шолькоушверждаешся, или

шолько ошрицаешся; ибо послѣдованіе

есшь связь, кошорая или находишся или

не находишся въ умстпвованіи: ежели въ

немъ находишся, шо послѣдованіе ушвер

ждаеmся, есшьлиже не находишся , шо по

слѣдованіе ошрицаешся. -
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5 149.

Поелику умсmвованіе содержишъ въ

себѣ при разсужденія и послѣдованіе, по

есmь, связь между оными; шо оное раз

смашриваешся какъ бы нѣчто сложное, ко

его одну часшъ сосшавляюшъ при разсу

жденія, и называюшся веществолиб умсшво

васія (materia), вшоруюже часшь, кошо

рая называешся образолиб (iorinа, сосшавля

еmъ послѣдованіе пли связь, находящаяся

между предъидущею и послѣдующею ча

Опями.

Изъ сего удобoпоняmно, чшо послѣдую

щая часmъ называешся обратно — истинною

«очерчень потаніеr verша ") шогда, когда въ

предъидущей часши содержишся довольная

причина, для кошорой послѣдующая есmь

5сптинная 1 а вещественно-истинною бываептъ

moгда, когда она есшь исшинная шокмо ка

сашельно вещесшва, ш. е. поколику она

какъ сужденіе въ особенносши разсмашрива

еmся, подля шого самапо себѣ есшь исшин

ная, а не для шѣхъ причинъ, кошорыя со

держаmся въ предъидущей часши. На пр.

волкое сущее простое есть не разрушилое, но

душа человѣческая есть сущее простое, убо ду

па геловѣгеская есть неразрушилая,Въ семъ ум

сmвованіи послѣдующая часшь есшь образ

но исшинная; Но въ слѣдующемъ mолько

"вещесшвенно-исшинная: Душа человѣческая

- есть вещество, а всякое вещество есть суще

ство, слѣдственно душа человѣческая есть су



. лество. Ибо душа есmь сущесmво по дру

гимъ причинамъ, а не для шого, чшо вся

кое вещесшво есшь сущесшво.

5. 15о.

Изъ сего слѣдуеmъ: г. чmо послѣдую

щаячасшь можешъбышь образно-исшинною,

4 вещесшвенно-ложною.Поеликуразсужде

ніе, сосшавляющее послѣдующую часшь и

разсмашриваемое въ особенносши, можеmъ

бышь ложнымъ, хошя по образу (формѣ)

и сопряженно съ предъидущею часшію,

какъ въ слѣдующемъ умсшвованіи. Влкій

999рокó есть презрѣнія достойный, но воздер

494че есть порокѣ,убо воздержаніе есть пре

49944 достойно. П. Послѣдующая часшьмо

4епъбышь образно-ложною, а вещесmвенно

999пинною, ежели послѣдующая часшь не

99чешь имѣшь никакой связи съ преды

4994сю часшію, но какъ разсужденіе, въ о

99бенносши разсмашриваемое, сама по себѣ

Чудешъ исшинная, какъ по показываешъ

выше упомянушое умсшвованіе: Душа чело

Феская есть вещество, но всякое вещество

9сть существо, убо душа человѣческая есть

существо. П1. Послѣдующая часшь можешъ

бышьложною какъ образно, шакъ и вещесш

9енно. Ибо можешъбышь,чшопослѣдующая

часшь не будеmъ сопряжена ни съ предъ

4дущеючасшію, ниже сама посебѣ раздѣльно"

Разсмашриваемая есmь исmинною, на пр.
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Д.)О

нѣкоторый человѣкѣ есть христіанина, не

всякой жидó есть геловѣкѣ, убо жидó есть

Христіанинó. 1V. Послѣдующая часшь мо

жешъбыmь и образно и вещесmвенно исmин

ною, ежели будешъ связьмежду послѣдую

щею и предъидущею часшію, и ежели всѣ

разсужденія будушъ сами по себѣ исшин

ныя. На пр. Всякое тѣло есть дѣлилое на

састи, нокалиснь есть тѣло,убо калень есть

дбмилый на касти.

5 151.

Ежели послѣдующаячасmь есшъ исmин

ная пошой причинѣ, кошоруюпредъидущая

въ себѣ содержишъ; шо послѣдующая шай

но уже включаеmся въ предъидущейчасши,

а по сему шо, чmо въ послѣдующей изклю

чишельно и явсшвенно произносишся, въ

предъидущей включишельно и сокровенно

уже было сказано, слѣдсшвенно все по

должно бышь псшиннымъ шли ложнымъ про

изнесенное изключишельно „ чmо было

IIСплиннымъ Или: „ЛОЖНЫХЪ II3КлючительПО,

Оmсюда произходяшъ слѣдующія прави

ла (каноны), коихъ весьма великоеупошре

бленіе бываетпъ какъ въ изыскиваніи исmин

ны, шакъ и въ предложеніи изысканнойуже

другимъ кѣмъ нибудь.

1.) Ложная послѣдующая часшь никогда не

можешъ правильно слѣдовашь изъ исшин

ной предъидущей часmи.

2) Ежели послѣдующая часшь взирая на
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правила, есшь ложная, шо и предъидущая

должна быmь ложною.

5.) Исшинная послѣдующая часшь никогда

не можешъ правильно слѣдовашь изъ мо

жной предъидущей часши.

4.) Есmьли послѣдующая часшь есшь пра

вильно исшинная, шо и предъидущая дол

жна бышь испинною,

5.) Все mо, чmо можетпъ быmь сходсmвен

нымъ, или не сходсшвеннымъ съ исши

ною предъидущія часши, можешъ сходсшво

ваmь или не сходсшвовашь съ исшиною

правильной послѣдующей.

Здѣсь надобно замѣшишь, чшо поняшіе, съ

кошорымъ сравнивающся два поняшія, обы

кновенно называешся среднилиб, поелику

оно полагаешся между mѣми поняшіями,

коmoрыхъ ищешся сходсшво или несход

сIIIIIЕО.

5 15я.

Умсmвованіе есшь или утвердиmель

ное, или ошрицашельное; въ первомъ за

ключеніе бываешъ ушвердишельное, а во

вmoромъ ошрицашельное; умсшвованіе сло

вами израженноеназываешся доказаmельсm

вомъ (argumentatiо) На пр. Всякó добродѣтель

ный живетò благополучно, но Семипроній есть

добродѣтельный, убо Селитроній живетѣ бла

гополучно. "

Всякій грѣхó разрушаетò геловѣгеское

благополучіе, но воздержаніе не есть грѣхó „
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уло воздержаніе не разрушаетъ человѣческаго

«личаемому «ма.

11олодажу доказаmельсmво (argumеп

дало емъ умсmвованіе словами изражен

момъ, мало слѣдуешъ изъ сего, чшо все ска

длямъ о умсшвованіи, должно разумѣшь и

« ч»чельствѣ; я по сему доказашель

мнѣ будешъ или ушвердишельное или

«нынчащельное,

5 153.

«жала доказательствѣ утвердительныхó.

1. Все шо, чшо ушверждаешся о родѣ

мла о видѣ, ушверждаешся и о всѣхъ mѣхъ

мощахъ, кошорыя содержашся подъ родомъ

мли видомъ.

П. Вещи сходсmвенныя съ одною

шрешьею должны быmь и между собою

сходны. Ибо вещи съ одною шрешьею

сходсшвенныя имѣюmъ mо для себя общее,

въ чемъ онѣ сходсшвуюшъ съ шрешьею.

На пр. Всякой геловѣкѣ есть животное, но

Павелó есть геловbкó, слѣдственно Павелб

ССЛ115 декцазОЛЛЕНО(2,

5 154.

Натала доказательствѣ отрицательныхó.

Г. Все, чшо ошрицаеmся о родѣ или о

видѣ, должно шакъ же быmь ошрицаемо и

о его низшихъ видахъ; ибо опредѣленія

или свойсшва, неприличесшвующія роду и
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виду, не могуmъ шакъ же приличесшво

ваmь и ихъ низшимъ видамъ, на пр. Ника

кой геловѣкѣ не есть левó, но Павелб есть

человѣкó, убо Павелб не есть левб.

. П. Ежели изъдвухъ поняшій одно сход

сmвенно съ прешьимъ, а другое не сход

сmвенно; mо шаковыя не могушъ бышь и

между собою сходсшвенны, на пр. Золоmо

есть руда, но лгарлорб не есть руда, убо

ларашорó не есть Золото.

Лралифсаніе. Ежели изъ двухъ поняmiй на

одно не сходсшвенно съ шрешьимъ, mо они

могушъ бышь между собою сходны, или

несходны; слѣдсшвенно заключеніе здѣсь не

можemъ имѣшь мѣсша,

5 155.

Особыя правиладля произведенія заклю

ченій изъ шаковыхъ сужденій, въ коихъ

подлежащее и сказуемое бываюшъ равной

обширносши въ значеніи, какъ по случа

еmся въ опредѣленіяхъ.

1. О чемъ ушверждаемо или отприцаемо

бываеmъ подлежащее, о шомъ должно бышь

ушверждаемо или ошрицаемо и его сказу

емое. На пр. Всякій человѣкѣ есть живот

ное разулиное. я. Всякое сущее простое

есть неразрушилое, но тѣло не есть су

щее простое, убо тѣло не есть неразру

шилое. "

П.Очемъушверждаешся или ошрицаеш
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ся сказуемое, о mомъ и подлежащее, дол

жно бышь ушверждаемо или ошрицаемо.

На пр. Всякій человѣкѣ есть животное разу

линое, но Павелб есть животное, разулиное,

убо Павелб есть человѣкó. я. Всякое сущее

сложное илибетó засти, но душа каловБге

ская не шлафетб гастей, убо душа леловѣче

скала, не есть сложная.

5 156.

Особыя правила для произведенія за

ключеній изъ шаковыхъ сужденіи, въ коихъ

подлежащее и сказуемое разной обширносши

въ значеніи. "

1. По положенію вида заключаешся пра

вильно и о положеніи рода; ибо въ поня

mіи вида содержишся цѣлое поняшіе рода.

На пр. Есть человѣкѣ, слѣдственно есть и

рукц401т11406.

П. По положенію рода не правильно

заключаешся о положеніи извѣсшнаго и

опредѣленнаго вида; ибо хошя цѣлый

родъ содержишся въ каждомъ видѣ, одна

кожъ не одинъ шокмо родъ, на пр. Есть

животное, слѣдственно геловѣкó. Непра

вильно заключаю; поелику можешъ бышь

волъ, лошадь и проч.

пп. по оmрицанію рода заключаешся

правильно и объ ошрицаніи всѣхъ видовъ,

на пр. гдѣ нѣтъ никаковаго животнаго,
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maлѣ нѣтпѣ ни человѣка, ни волка, ни вола

и проч.

ГУ. По оmрицанію одного или другаго

какого вида не правильно заключаешся объ

ошрицаніи цѣлаго рода на пр. Гдѣ нѣтлѣ ге

ловѣка, палиб нѣтó и животнаго; Ибо гдѣ

нѣшъ человѣка, mамъ однако можешъ быmь

волкъ, пшица, слѣдстпвенно живошное.

V. Все шо, чшо сходстпвенно или не

сходсmвенно съ родомъ , шакъ же сход

сшвенно или несходсшвенно съ видомъ. На

пр. Всякое животное сувствуета, слѣдствен

ко и геловѣкѣ чувствует б.

VІ. Чшо съ видомъ сходсmвенно или не

сходсmвенно, по не можешъ при mомъ

бышь сходсшвенно или несходсшвенно съ

родомъ. на пр. человѣкѣ есть разумный,

не можно заключишь. Слѣдственно и жи

99тное есть разулиное. Примѣчаніе. Чшо

94ѣсь сказано о родахъ и видахъ , все

Чо о видахъ и ихъ недѣлимыхъ или един

9швенныхъ вещахъ почно разумѣеmся.

ч.

о т д ѣ л Е. Н. 1 Е. П.

О силлогизмѣ вообще и его прави

Лахъ,

5 157.

Силлогизмъ есmь умсmвованіе, словами

999раженное, въ кошоромъ при разсу

Р. I
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жденія изображаюшся шремя предложе

ніями. .

Хоmя силлогизмъ называешся умсmво

ваніемъ, однако находишся между ними нѣко

mорое различіе, кошорое сосшоишъ въ шомъ,

чmо умсmвованіе начинаешся съ mѣхъ на

чалъ, изъ коихъ выводишся заключеніе, слѣд

сmвенно наиболѣе служишъ къ изобрѣшенію

новыхъ исmинъ; а Силлогизмъ начиная съ

заключенія доходишъ до его началъ „ слѣд

сmвенно упошребляешся уже для доказаль

сmва какой нибудь исшины —Смошри Нot

1manni Losiсащ. 2. 447. - -

5 153.

вещество Силлогизлоеб.

Вещество либ Силлогизмовъ называеmся

по, изъчего оные состпавляюпся.—Дальнѣй

шее вещесmво сутпъ шермины, а ближайшее

предложенія.— Герлины, сосшавляющіе сил

логизмъ, имѣюmъ свои собсшвенныя назва

нія: одинъ изъ нихъ называешся большилиб

(terminus maior) означающимъ шо, чшопосред

сmвомъ умсшвованія хошимъ о вещи ска

заmь, или кошорыи въ заключеніи быва

еmъ сказуемымъ: вшорый лисшѣшилиб, кошо

рый означаешъ вещь, о коей умсшвуемъ,

слѣдсшвенно кошорый въ заключеніи быва

еmъ подлежащимъ. — Наконецъ Среднилиб

mерминомъ называemся шошъ, въ кошо

ромъ содержишся довольная причина, для
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коmoрой сказуемое въ заключенія сход

сшвуешъ съ подлежащимъ.–Большили б ча

зываешся для шого, чшо сказуемое быта

ешъ просшраннѣе своего подлежащаго—На

пр Всякая добродѣтель есть похвальна, во

воздержаніе есть добродѣmeль, с. 5 деливенно

воздержаніе есть похвально—Здѣсь хвали

лая есшь шерминъ большій, воздержаніе

меньшій, добродѣтель средній.

Поелику пзъ сихъ шерминовъ между

собою совокупленныхъ сосшавля» псяпред

ложенія; по одно изъ нихъназываешся фаль

шишб, другое ленышалиб а шрешье заклю

генелиб—Въ большемъ предложеніи соеди

няешся шерминъ большій съ среднимъ—въ

меньшемъ предложеніи перминъ меньшій

съ среднимъ—а въ заключенія перья. въ

меньшій съ большимъ совокупляющся.

Меньшая часmъ Силлогизма обы: навели

но начинаетпся съ частицы вели —Леллюче

ніе же съ часшицы. Слѣдстпвенно , или съ

краmкаго славенскаго союза чубо.

Терчинъ большія и меньшія вмѣсmѣ ва

зываюшся шерчинами пришпили; почему

они занимаюmъ крайнее мѣсmо въ предло

женіи, шакъ, чшо однимъ начинаеmся, а

другимъ оканчиваешся предложеніе.

Предложеніебольшее и меньшее одмахъ

пу
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именемъ называюmся посылкали (срraemifsaе)

« «тѣ” немечтать и навѣ"бій
поелику онѣ” предшествуютъ и какъ"бѣ

Т " " "?» « Т " ""?“ . 5 "? ""..... . . . . . . . . . . 13115 „41111тр

предпосылаюmся заключенію; а именно осоль

"? "" 1 д. 1, 1. I 1 ..... 1 . 1 1 1 111 9 " У". "? "": "!"?"); 5,19. 9:

шее предложеніе большею посылкою (ргае

.. Т . . . . . . . " Т . . . . . 2 — 14. 15. . " 1 . 1 . 1 1 . «Т111 9

mitsа maiot),"а меньшее Леньшею (minor).

"" « . . . . е. 9 1 . 1 1 . 199

" 5 15о. """ г "

------ ------------- - - --99

Терминъ средніи познаваешся въ дан

." Т 1- - - - . I”?; «Ста

номъ какомъ нибудь силлогизмѣ, есmьлій

" " ",- " " - . . . 44.

обращаемъ вниманіе на шо слово ,, кошорое
"" " . . . .Т т I

находишся дважды въ обѣихъ посылкахъ.

Ибо никакое слово не можешъ быmь два.

жцы въ посылкахъ силлогизма, кромѣ пер

ми на средняго я пошому, чшо оба крайные

mермины соединяющся въ посылкахъ съ

mерминомъ среднимъ п. е. одинъ въ болва

шеи, а другой въ меньшей посылкѣ на

пр. Всякій человѣкѣ смершенъ, но Навежѣ

геловѣкó , убо Павелъ смершенъ. Здѣсь

слово геловкó есшь перминъ среднія

поелику дважды находишся въ посыл

кахъ. . . . . . ..,

” «. сбратъ заключеніе въ предложе

не попростое, можно посылки положить

въ отвѣтѣ съ нарѣчіемъ, понеже, ибо, прель

ку и проч., пожимъ образомъ «лото, поку

вытащее въ отвѣтѣ причину истиннаго

заключенія, будешь перминомъ среднимъ

на пр. великій человѣка смертенъ, но предъ2 р., -- " т- т у "т ь.

«еловѣка, убо шелъ «мершенъ, обрашилъ же
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силлогизмъ въ вопросъ, а будешъ: „Для чего

Павелъ смершенъ?, должно оmвѣчашь: По

елику Ндвелъ человѣкъ, а человѣкъ, очер

шенъ;„и піакъ слово человѣкѣ, есшь пер

минъ средній. . I

„Ежели, не сдѣланъ еще: Силлогизмъ , по

гда церминъ большій, меньшій исредній

узнашь можно слѣдующимъ образомъ: Еже

ли нѣmъ силлогизма, по по крайней мѣрѣ

будетъ предложеніе, кошорое доказывается,

или предложеніе, вопросное слѣдственно

тать«т»«т»«т» т.

миномъ меньшимъ, сказуемое большимъ, а

по." слово, кошорое содержишъ въ себѣ

довольную причину, для кошорой сказу

емое вопроснаго предложенія сходстнвенно

или неежодсmвенно съ своимъ и подлежа

щимъ, будешъ шерминомъ среднимъ.

«что у тѣ... *

. . 4 л. 5 . . . . . . . . . . . """""" г"... "" . "" "? "

способѣ составлять Силлогизлиб.

-- - - - ------- - ------ - ------

изъ сего явсшвуешъ, какимъ образомъ

доказаmь можно нѣкошорое предложеніе. . . ст ъ .-- - , — . г д а

” « ч»- — - --- "-------

силлогизмомъ? На пр. къ доказашельсшву---,

" ", т. . ” . "" "? "! . . . *

сего предложенія: Великодушіе илибешб свою

мыа: надобно напередъ узнать пер

манъ «редай чрезъ вопросъ: для чего пе

ликодушіе имѣешь свою награду?" причина

будешь сія; ибо есшь добродѣшель—И

шакъ шерминъ большіи будушъ слова: 4446

4. "
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дить; свою награду, перминъ меньшій Вeлоко.

душіе а средній добродѣтель

теперь совокупивъ шерминъ большій

съ перминомъ среднимъ, произойдешъ боль

шая посылка: Всякая добродѣтель имѣеmb

свою награду. Терминъ меньшій съ mерми

номъ среднимъ сосшавишъ посылку мень

шую: Но великодушіе есть добродѣтель, а

заключеніемъ будешъ самое доказываемое

или вопросное предложеніе: убо великоду

шіе илибетó свою награду. Такимъ образомъ

сосшавлены и сіи силлогизмы: Всякое движе

піе илибетó свою естественную прихину, но

зелиля илибетó свое движеніе; убозелиля илѣ

етó есть ственную причину своего движенія.

Всякое животное движетсл салопроизвольно,

но Килиснь не движется силиопроизвольно;

слѣдственноКалиень неесть животное. Сквозь

ство видили 5, по прозрачно, но сквозь стекло

видилиб, слѣдственно стекло прозрачно.

6. 161.

Обó образѣ Силлогизловѣ.

Образó (Еormа:) Силлогизмовъ есть над

лежащее расположеніе шерминовъ и пред

ложеній для произведенія правильнаго за

ключенія. Къ образу Силлогизмовъ принад

лежишъ фигура и способъ оныхъ. («Еiguга

et modus:)

фигура есшь надлежащее расположе
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ніе mермина средняго съ шерминами край

ними. Способѣ есmь надлежащее располо

женіе шрехъ предложеній по ихъ качесшву

и количесшву для произведенія порядочна

го заключенія.

Изъ сего явстпвуеmъ, чmо посылки со

держашъ въ себѣ всегда довольную причи

ну, для кошорой заключеніебываеmъ исmин

ное. А по сему Силлогизмъ шогда назы

ваешся образно хорошилиб (; fomaliter bonus:)

когда въ посылкахъ содержишся довольная

причина, для которой заключеніе есшь

исшинное. Вещественно же хорошилиБ Сил

логизмомъ шогда бываешъ, когдазаключеніе

есшь исшинное по другой, а не по шой при

чинѣ, кошорая содержишся въ посылкахъ.

5 16я.

фигуръ силлогизма сшолько бышь мо

жеmъ, сколько краmъ можно совокупишь

mерминъ средній съ шерминами крайними -

m. е., съ подлежащимъ исказуемымъ заклю

ченія. Совокупленіе же сіе шермина сред

няго съ mерминами крайними шокмо чешы

режды бышь можешъ, слѣдсшвенно и Фи

гуры силлогизмовъ чешыре шолько бышь

могуmъ. по сему, ежели шерминъ средній

изобразимъ буквою М. подлежащее заключе

нія буквою 8, а сказуемое буквою Р., по
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въ буквамъ «произойдетъ слѣдующее изо

браженіе сихъ чеmырехъ фигуръ." "

фигура на фигурѣ 51 фигура з141ра 4.

м. н. 1 р., л; 11ки. "Р. " I"Р?”"м. "

- - - 1 — — - 1 — — . " "Т"Д"""!" "Ч.-

S. м. I 8. м. 1 м. 8. "I м." "Б.

s. Р. I 5, г. "!": " Р. 1 5. Т.

. . . I . . . . . . * ": " " -" "

то есть, во 1-хъ, силлогизмъ будетъ въ

первой фигурѣ, когда перминъ средній въ

большей посылкѣ будеmѣ подлежащимъ, а

въ меньшей сказуемымъ. на пр. Всякая

- люблюдать» умножаешъ наше благополучіе,

но воздержаніе есmь"добродѣтель, убо воз

держаніе умножаеmъ наше благополучіе,

Во векъ Силлогизмъ будешъ во вшорой

фигурѣ, когда шерминъ средній въ обѣихъ

посылкахъ будешъ сказуемымъ. На пр. Вся

кое сущеeсomворенное ограниченно, но Богъ

не есшь сущее ограниченное, слѣдсшвенно

Богъ не есть сущее сошворенное""""

Во 5-хъ силлогизмъ будешъ въ преніей

фигурѣ, ежели перминъ средній"будешъ

подлежащимъ въ: обѣихъ посылкахъ..."На

пр. Всякій духó имѣemъ ризумѣніе и волю,

но нѣкошорый духобя есmь сошворенный;

слѣдсшвенно нѣчто сошворенное имѣешъ

разумѣніе и волю... „, ,, . . I

Въ 4-хъ силлогизмъ.. будешъ въ чешвер

пой Фигурѣ, «тели, шлетъ «тели въ

большей посылкѣ будешь сказуемымъ, а въ

ме„шей подлежащимъ. На пр. Никшо до



467

- * * *

бродѣшельными, не сластолюбиво, но всѣ сла
» - - ------ - - - , - -

столюбивые сутъ люди, слѣд. чувство нѣкотпо

,, рые люди не сушь добродѣщельны- „Между

сими черными фигурами читая всѣхъ пре

восходнѣе и сообразнѣе съ самымъ качесш

» смотметъ, почему она одна помѣ

нію нѣкошорыхъ и кажешся довольною, для

содѣлыванія порядочныхъ Силлогизмовъ

. . . . . . . . . . 5 455 . . .

Каждая фигура содержишъ въ себѣ столь

ко способовъ, сколько крапъ при предложе

нія, «различныя качесшвомъ и количесш

вомъмогушъ бышь, между собою разположе

ны. Сіе разшоложеніе, бываешъ многоразли

чнымъ образомъ, илиразличными способами,

изъ коихъ діялекшики избрали 19) Упошреби

mельнѣйшихъ,для пронзведенія порядочныхъ

заключеній, и шѣ способы для облегченія

памяшиизображаюmъ слѣдующимиСшихамп.

, вылѣлил свлова, или1 выпорю, рюсь

«велѣ слывать въ твзапо ѣлое,о честное

teriа dмглр. 1 іbi уп1са, яйце. (14449а.» «ь « — - 1 1 ту, и «- -- I - 1 1 1 . 1 [ 1 1 .

adiungens dlsАmls «1А1151 160олгаО, 1К. 190та

"? "! " . " "" 5 . . . С. Г. Л., У „ К., 11, 1 . II

ѣглыли 1р. славыкъ «Палліи? Было нѣ-1вой

"тѣ чть « аты вый въ «
ши филинае: et quini toidem generalite ori

* * 11I. II ". „, , . . . - ", "" и " "у. „I. I 1491 г.)

нѣтіе» нѣeне на югъ, "нее к ней?"?ы вели чи

* Здѣсь надобно замѣтить, "т"чшо каждое

"слово означаешъ нѣкошорый способъ фигу

* ры, а) въ каждомъ словѣ Гласные буквы А,

Е, 1, О сушъ знаки показующіе качесшво
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и количесшво предложенія. 5) Первой слогъ

въ каждомъ словѣ опредѣляешъ качесшво

и количесшво большаго предложенія, впо

рый меньшаго, шрешій заключенія. И шакъ

способъ первый въ фигурѣ первой есшь

БАrhalтій. -

БАгѣ. Всѣ люди смершны.

Аг. Но всѣ ученые люди.

л. Убо всѣ ученые смерmны. И шакъ

о прочихъ смошри Логику Кіезевешера

л. 25.— " 1

5 164.

О Силлогизлѣ простолб и «го правилахó.

Силлогизмъ бываеmъ или потвердитель

ный или отрицательный поколику заключе

ніе будешъ пошвердишельное или опри

цапельное. Простый или сложный, поко

лшку предложенія бываюшъ просшыя или

сложныя. Совершенный или не совершенный,

поколику всѣ припредложенія выразишель

но предлагаюmся, или нѣкошорое въ нихъ

умалчиваетпся.

Совершенный Силлогизмъ поразносшипо

го предложенія, кошорое полагаешся осно

ваніемъ или началомъ, бываешъ различный,

шоесшь основноепредложеніе есшь или про

ешое (каmегорическое) или сложное и сіе

послѣднееили условное илираздѣлишельное.

Ошсюда происходяшъ шри рода совершен

ныхъ силлогизмовъ; простый (а кашегориче
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скій; условный и раздѣлительный (sullost

ваша салероricus, bуроthetiсus et distunсtivus).

5 165.

силлотизмъ просшый (кашегорическій)

54ваетпся попъ, въ котпоромъ утвер

дительный или ошрицашельныя признакъ

дыадуемаго бываешъ шакже ушвердишель

54мъ или оmрицашельнымъ признакомъ под

дежащаго или вещи,

пыльчаніе. кантъ ушверждаетъ, чтó те?

„ь, дѣльное да глодавскій, по Фев-1 999

5ыььыа категорическаго произволите? Ф 9999

„надѣльнымъ подлежащелей (49994999949999

„у, каковымъ почитается: «самая лите 444

„а вранье (формальной), смѣяте?999 399

„, „, „лака, не соотвѣтственно начав

предмѣтѣ аб природѣ;

знь въ ушвержденіе не справедливо: ибо

5, наившіе окачесшвахъ неразлучно пре

5ошихъ (раныча Гваетеччч9, а равно и

5іе о mѣлесныхъ сущесшвахъ не Ф999:

ныхъ формальное, но паче дѣйствитель

5, пакъ mочно и поняшіе Ф самаго?“

ещояшельнныхъ подлежащихъ и Ф Считая 9

5565ошеніяхъкъ вещнымъ К999949999991

неразлучно въ нихъ пребывающимъ 499

„, „дальніе о шѣлесномъ какомъ составѣ

5 5en. полько формальное, но паче АР9

вышельное; поелику поняшіе Фчч9г

вышельномъ подлежащемъ свѣчи Ч9
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«. о душѣ), а равно и поняmіе о самосо

«тельныхъ полетитъ тѣмъ ста

« стихахъ» потомки ихъ«т»

соошносишельнаго къ неразлучнбму пребы

ванію и сложенію. "Сіе поmверждаemся ва

мимъ качесmвомъ умсmвованій" нашихъ;

Ибо сущносmь умозаключеній)нашихъ соб

. спивенно состпоищъ въ піомъ, чтпомы вклю" «

ченіе, или исключеніе сказуемаго, находя

щагося въ заключеніи усмашриваемъ уже

въ подлежащемъ заключенія посредсшвомъ

посылокъ, ш. е. помощію сравненія съ

прешьимъ поняшіемъ, а посему самому за

ключаемъ слѣдующимъ образомъ: Есшьли

поняшія и предложенія, изъ коихъ сосша

вляющся посылки, яко умопонятія и не

посредсшвенныя умоположенія предлежа
4. « х

mельно дѣйсшвишельны, шо и заключеніе
- А! - - - - - ---- - - - - -

- ", " ". "" "?“ ." "? "": . . . . - - - - --- «

по необходимосши должно бышь предлежа

шельно дѣйсшвишельное; Ибо изъ предло
у

"жашельно дѣйсшвишельныхъ посылокъ, яко

предлежашельно дѣйсшвишельнаго основа

нія можешъ шолько происходишъ предле

жашельно дѣйсшвишельное заключеніе, на

"блюдая шолько припомъ правильной образъ

умсшвованія, дабы можно было уже въ по

- - - - Т .........." — а я- — " У". 13. 3: "" — ли?» 1. 1. 1. "

сылкахъ дѣйсшвишельно усмomрѣmь вклю

* * ..... .............55- . I”: къ зак. т. 1 ст. 121 и 15 ч.; а на

ченіе или изключеніе сказуеміiб"изъ"подле

""................. "".- -41.39499-5 л. 44. гіи ли?

жащаго, въ заключенія нахóдящагóся, по

" УТ.L"... " "".А"Т. 4: 45 . 5 т 1 994 г. "

елику же всѣ мешафйзическія” или Логи

"” „. - - " — "А я 1 5 д., учи- - т. е. г. — „гл ,,г., а”. Ег. "".......... 239 2” 44.22 ", а ст гг. "?"".

ческія поняшія тoiiъ опыmioсmи ошвлечен
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4

ныя явсшвенно предсшавляюmъ возможный

предмѣшъ, а повсемсшвенныя умоположе

нія, кои сосшавляюшъ посылки для чисша.

го умозаключенія должныбышь одни шоль

ко аналишическія, въ кошорыхъ предлежа

шельное основаніе сказуемаго въ предле

жашельно дѣсшвишельномъ поняшіи под

лежащаго включеннымъ усматривается, пь

разумъ по однимъ шолько досшашочнымъ

предлежашельнымъ основаніямъ умсmву

ющій, со всѣмъ неможешъ опасашься,чmoбы

онъ вмѣсшо дѣйсшвишельной исшины на

ходилъшолько подлежашельное привидѣніе,

(«татты») и пошому каншъ весьма непра

вильно обвиняешъ поль знаменитую"по

знавашельную силу человѣческаго разума,

яко бы оный по свойству своему тщетенб и ис

полненѣ облигановѣ, и будьто бы насБ по врожден

ной и неизбѣжной необходимости только обла

вывает5 пустыли привидѣніями. Ибо разумъ

человѣческій бываешъ дѣяmеленъ не по од

тному шолько желанію досшавишь своимъ

поняmiямъ подлежашельное совершенсшво

и систему, но шакже еще и по сущесm

непочтительному стулуху «и"д.,
„А

дѣяmельносшь его сшремишся къ ошкры
-. 111"" ",;,

- пію предлежашельнаго досшашочнаго осно

. „ А? "" х """ г г г у 4 I-1 I I

быmь досшиженіемъ" его цѣли

г. Лохау: х. . « . . . . . . . . . . . . . . . . "?""" "?"". 11: "

ваній" всѣхъ нашихъ познаній, и дѣяmель

Зз... сл. 4. . . . " . . . 2 9 "?

mь” сія можешъ шокмо удовлешворена
" и „г 1

ш. е. досша
I.

нос

„Сала "У. . . 4. . т. м., съ лат. д. «- - - . I” - - - с ь м - - - - Т . . .

почнагó предлежашельнаго основанія,
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5 166.

Лравила Силлогизлиа простаго (категорите.

скаго)

Правило. Г.

Въ правильномъ силлогизмѣ при поль4

ко шермины должны находиmся. Ибо Сила.

логизмъ есшьумсшвованіе, а въумсmвованія

при шолько шермина находяmся

Сіе правило пресшупаюmъ всѣ mѣ, кои у

пошребляюшъ въ силлогизмѣ чеmыре выра

зишельныхъ шермина, кои не сушь подо

бнаго значенія. На пр. Всякое сущее про

сшое есшь неразрушимое, но душа человѣ

ческая есшь сущесшво, слѣдсшвенно душа

человѣская есшь неразрушимая.

Но при всемъ шомъ ежели два шермина бу

душъ подобнаго значенія, по Силлогизмъ

будешъ правильный на пр. Всякое сущее

мыслящее есmь живое, но душа человѣче

ская умсшвуешъ, слѣдсшвенно душа чело

вѣческая есmь живая. Здѣсь мыслишь и

умсшвоваmь одно и шоже значишъ.

Во вшорыхъ погрѣшаюшъ проmивъ сего

правила и шѣ, кои хошя шри шолько шер

мина упошребляюшъ, но одинъ междуними

бываешъ двоякаго значенія, какъ на пр.

Кто пьяницу кó воздержанію побуждаеmѣ, потѣ

Арапа лоетѣ, но кто Арата лоетѣ, потó

требуетб лѣла 3: слѣдственно кто пьяницу

кó воздержанію побуждаеmb, momб пребуеmѣливы
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44. Здѣсь слова сіи Арата легла лючное

имѣешъ значеніе; первое; напрасно я угады

99, а вшорое есшь свойсшвенно Граммаши

ческое; и по сему заключеніе есшь ло

жное.—Подобнымъ образомъ погрѣшише

ленъ и слѣдующій силлогизмъ: Мышь всѣхъ

424969, но лышь есть одинó славѣ, ужь задачѣ

елоеб ѣсть хлѣбѣ.

5 167.

Правила П.

Терминъ средній недолженъ находишь

ея въ заключеніи.

Поелику съ шерминомъ среднимъ сравнива

юшся два шермина краинихъ для moго, чшо

бы узнашь, сходсшвенны ли они между со

бою или не сходсшвенны; но поелику сіе

сравниваніе бываешъ въ посылкахъ, а не

въ заключеніи, слѣдсшвенно шельминъ сред

ній не долженъ находишся въ за люченіи.

На пр. всякій человѣкъ смерш-нъ, но вся

кое смершное есшь живошное, слѣдсшвен

но всякое смерmное есшь человѣкъ. Но

надобнозаключишь шакъ: слѣдсшвенно вся

кіи человѣкъ есшь живошное.

Неправиленъ будешъ Силлогизмъ и въ пла

комъ случаѣ, когда часшь шермина средня

го входишь въ заключеніе, на пр. всякъ

хорошъ солдашъ есшь человѣкъ, но Сем

проній хорошъ солдашъ, убо Семпроній хо

рошъ человѣкъ. Здѣсь слово хорошѣ яко

II
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часmь шермина средняго вошла въ 44499

ченіе ,

5 168.

О Колигествѣ терлина средняго,

правило 111. ...

«…

терминъ средній По крайней мѣрѣ 59

одной посылкѣ долженъ быmь совершеч99

всеобщимъ.

ибо въ прошивномъ случаѣ получишъ 999

разное значеніе, ишѣмъ самымъ войдушъ 59

Силлогизмъ чешыре пермина прошиву Р*

вила перваго, получишь же средній чет

минъ разное значеніе для moго, чшо 49

симъ шерминомъ сравниваюшся два 49ТР"

мина крайнихъ, кои всегда бываюшъ рабочій“

го значенія, напр. всякій человѣкъ вече

живошное, но оселъ есшь живошноеизу?

оселъ есшь человѣкъ, . . . . . . . . .

При шомъ же mерминъ; средній „долженіе

быmь, совершенно всеобщимъ, ш. е. снач

просшраннаго значенія, чшобы въ немъ 49

mолько родъ или видъ, но и всѣ вещи пол

родомъ и видомъ содержащіяся былиничт

бражены, иначе Силлогизмъ будешъ ложны4

какъ на пр. слѣдующій: Всякое живошною

было въ новомъ ковчегѣ, но и животво

слѣдсmвенно я былъ въ Ноевомъ ковчегѣ.

но ежели mерминъ средній, будешъ един

сmвенный, по силлогизмъ будешъ хорошъ!»

хошя шерминъ средній, и не пріимешся 49
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всеобщемъ смыслѣ, поелику mерминъ един

сшвенный означаешъ вещь въ разсужденіи

всѣхъ своихъ часшей опредѣленную, слѣд

сшвенно хошя и не возмешся всеобще, од

нако не перемѣнишъ своего значенія, на

пр. 11чтта была ученика сократова, по пла

понѣ основалѣ секту Академическую, слѣдствен

»«т»«т»«т»«т»«т»

4кадемическую.

- . . 5 169. . .

О количествѣ перлшновó крайнихó.

и « Правило 41. . . I

Крайніе термины немогушъбышь прини

маемы въ заключеніи во всеобщемъ смыслѣ,

ежеля въ посылкахъ были взяmы особенно.

иначе значеніе заключенія было бы про

сшраннѣе его посылокъ, чего никогда не

можно допусшишь: . . .

поелику заключеніе содержишся въ посыл

кахъ, аще, чшо содержишся въ другомъ, не

межешъ бышь болѣе онаго, слѣдовашельнола ". —

заключеніе, не можешъ бышь обширнѣе сво

ть нотъ. А то «я тотет

ны не могушъ бышь принимаемы въ заклю

ченіи повсемственно, ежели въ посылкахъ

были приняшы особенно На пр. Все по

имѣетъ быть, что мыслить, но никакое тамъ

на лыслита, слѣдственно никакое тѣло, бытіяГ. ..... 1 1 1 1 9 "...В и л ь Л. - -

не имѣетъ, здѣсь слова: аще падетъ, въ

большой посылкѣ особенно, въ заключеніи

же во всеобщемъ смыслѣ взяшы- "
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5 17о.

О какествѣ заключенія.

. Правило 7.

Ежели посылки ушвердишельны, шо и

заключеніе должно бышь ушвердишельное.

Ибо ежели обѣ посылки ушвердишельны,

по два поняmiя сходсmвенны съ шрешьимъ,

а когда двапоняmiя сходсmвенны съ шрешь

имъ, mо они и между собою сходсшвенны;

а какъ сіе взаимное сходсmво двухъ поняшій

изображаemся въ заключеніи, пои заключе

ніе должно бышь ушвердишельное. На

пр. Всякій грѣх6 достоинѣ презрѣнія, но пьян

ство есть грѣхó, слѣдственно пьянство достой

но презрѣнія,

5 171.

Правило И.

Ежели одна посылка оприщаmельна

по и заключеніе должно бышь ошрица

ппельное. "

Ибоежели однапосылка оmрицашельна, по

одно поняшіе сходсшвенно съ шрешьимъ

а другое не сходсmвенно;

двухъ поняшій одно сходсmвуеmъ а другое

IIIО Они 11

но,естпьли”изъ

не сходсmвуеmъ съ mрешьимъ,

между собою несходсmвуюmъ: Сіеже взан

мное несходсшво изображаemся въ заклю

ченіи;

бышь оmрицашельное.

слѣдсmвенно и заключеніе должно

На пр. никакое пѣ

ло не удаствуеmѣ „ по душа, хеловѣгеская ули
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сmвуеmѣ, слѣдственно душа человѣческая не велъ

паблю.

5 517г. "

Правило 4111,

"? Ч. 1. 1 .

. . -

Обѣ посылки не могуmъ быmь вмѣсmѣ,

особенными, ни въ Силлогизмѣ ушверди

пельномъ, ни въ оmрицашельномъ,;,

Съ

1. Вѣ Силлогизлиб. утвердительнолб.

Ибо есшьли силлогизмъ есmьуmвердиmель

ный, по обѣ посылки будушъушвердишель

ныя; а ежели пришомъ обѣ посылки бу

душъ особенны, mо mерминъ средній возмеm

ся въ нихъ дважды особенно прошиву пра

вила П1-го. Терминъ средній возмешся два

жды особенно пошому, чшо всѣ пермины

въ обѣихъ посылкахъ, будушъ особенны,

ибо два подлежащія, будушъ въ нихъ осо

бенныя, поелику подлежащее особеннаго

предложенія всегда бываешъ особенное, а

какъ сказуемое въ, предложеніи ушвер

дишельномъ всегда бываешъ особенное, по

и два сказуемыя будушъ особенныя 5 между

сими шерминами дважды всшрѣчаешся шер

минъ средній, слѣдсшвенно шерминъ сред

ній въ посылкахъ дважды возмешся осо

бенно, на пр. нѣкоторый мнѣ есть добродѣ

паль, " нѣкóторая добродѣтель есть кротость

"" убѣ"нѣкоторая кротость есть внѣвó.

В5 Силлогизлѣ отрицательнолиб.

Ежели Силлогизмъ есшь ошрицашельный,

шо одна посылка будешъ ошрицашельная и

я8
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шерминъ средній или будеmъ подлежащимъ

въ посылкѣ ошрицашельной, или сказу

емымъ.—Есшьли будешъ подлежащимъ, по

онъ дважды возмешся особенно: одинъ разъ

въ посылкѣ ошрицашельной, поелику под

лежащее въ особенномъ предложеніи быва

еmъ особенное, а другой разъ въ ушвер

дишельномъ предложеніи особенномъ, по

елику въ немъ и подлежащее и сказуемое

есшь особенное—-Прошиву привила П. На

пр. Нѣкоторая тварь есть геловѣка, но нѣкото

рая писарѣ не естьразулиная; убо нѣкоторый кало

вѣкó не есть разумный.

Ежели шерминъ средній вь ошрицашельной

посылкѣ будешъ сказуемымъ, шохошя шер

минъ средній и возмеmся во всеобщемъ

смыслѣ, однако заключеніе сдѣлаешся про

шиву правила 4-го, ибо въсемъ случаѣ край

ніи перминъ большій въ заключеніи возмешь

ся повсемсmвенно, хоmя въ посылкахъ былъ

шокмо особеннымъ; поелику momъ же пер

минъ большій или будеmъ подлежащимъ въ

отприцашельномъ предложеніи, или сказу

емымъ, либо подлежащимъ въ предложеніи

ушвердишельномъ, всегда будешъ особен

нымъ по свойсшву предложеній особен

ныхъ и ушвердишельныхъ. А напрошивъ

пого въ заключеніи возмеmся повсемсшвен

но пошому, чшо заключеніе будешъ ошря

цашельное, въ кошоромъ сказуемое ш- е

щерминъ большій бываешъ всеобщій. Напр
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Нѣкоторый несесmивый не былБ Философолó,

но нѣкоторый Аѳей былó Философолó, убо нѣ

который Аѳей не былó несесmивый. По пѣмъ

же самимъ причинамъ есшьли одна посыл

ка будеmъ особенная, а другая единсшвен

ная, по заключеніе не можешъ бышь пра

вильное, на пр. Нѣкоторый чловѣкó родился,

но Антихристѣ есть селовѣкó, слѣдственно Анти

христѣ родился,

5 175.

Правило ИПГ.

Ежели одна посылка, особенная, по и „

заключеніе должно быmь особенное какъ въ

Силлогизмѣушвердиmельномъ шакъ и оmри

цашельномъ.

Вó Силлогизлѣ утвердительнолиб

Ежели Силлогизмъ будemъ ушвердишель

ный и одна посылка въ немъ особенная,

шо въ семъ случаѣ оба пермина крайніе въ

посылкахъ возмушся особенно, шо есшъ:

подлежащее особеннаго предложенія и два

сказуемыя по свойсmвупредложеній особен

ныхъ и ушвердишельныхъ, а одно шолько

подлежащее предложенія всеобщаго будушъ

всеобщій mерминъ, и сей долженъ быть

перминъ «реднія по правилу 9-му, а по се- ,

му при шермина возмушся особенно, ме

жду кошорыми будутъ два шермины край- !

ніе, слѣдсшвенно заключеніе должно бышь

особенное, въ проmивномъ жеслучаѣ заклю

ченіе было бы просшраннѣе своихъ посы

ж
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локъ, чmо проmивно правилу 4-му на пр.

всякаядобродѣтель гстна, но нѣкоторый. Гнѣеб

четъ добродѣтель, шеперь не можно заключишь "

во всеобщемъ смыслѣ: Слѣдственно всякой внѣвѣ

гастенѣ, но особенно; слѣдственно нѣкоторый т

внѣвѣ, сестенб. - - Т"

Вб Силогизлѣ отрицательнолиб. - 1

ЕжеливъСиллогизмѣ ошрицашельномъ одна

упосылка особенная, по опяпь два: покмо

шермина возмуmся повсемсшвенно ш- е

Есmьли оmрицашельная посылкабудешъ все

общая, mо и подлежащее ея и сказуемое

будуmъ mермины всеобщіе, а есшьли посыл

ка ушвердишельная будешъ всеобщая, шо ея

подлежащее, исказуемоеошрицашельной по

сылки будуmъ шермины всеобщіе, междуко

торыми одинъ долженъ бышь шерминъ сред

ній по правилу 5-му, адругой будешъ одинъ

изъ шерминовъ крайнихъ ; слѣдсшвенно

одинъ крайніи оснанешся еще особеннымъ,

но я попъ въ заключеніи возмешся повсем

«тыь. т-ч» точеніе не премить

будеmъ оmрицашельное, а ежели къ сему бу

дешъ всеобщее, шо въ немъ оба крайніе пер

мины возмуmся повсемсшвенно, слѣдсшвен

но и momъ mерминъ будешъ въ заключеніи

всеобщимъ, кошорый въ посылкахъ былъ

особеннымъ, а потому и заключеніе дол

жно быmь особенное. На пр.

1-е, все гетное есть добродѣтель , но нѣкото

рый гнѣвѣ не есть добродѣтель; слѣдственно мѣ
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который «нѣвѣ не гастна, но не повсемсmвен-"

"" но, убь никакія онѣ не тетка

или з-е никакой добродѣтели не должно причи

I - „рать, но нѣкоторый гнѣвѣ есть добродѣтель;

тѣ «т» «т» «л»«т», но

не повсемсшвенное убо никакого «нѣтъ недол

жно презирать,

о тд ѣ л Е н 1 Е. п.

О Силлогизмахъ сложныхъ и ихъ пра

ВИЛахъ.

" """ б 174.

силлогизмѣ сложный. (вупоказанія сопро

яще есшь шошъ, въ кошоромъ или всѣ, или

по крайней мѣрѣ одно предложеніе есшь

сложенное. Между шаковыми Силлогизма

ми: первый есшь условный (5у1logismus hуро

thetieus), въ кошоромъ или всѣ, или покрай

неймѣрѣоднопредложеніенаходишся услов

ное. На пр. Цицеронъ говориmъ: Ежели

Тёдвѣку должно быть лудрылѣ, то должно

Такительно трудиться въ философіи, но

латно быть милый, слѣдственно должна

пиштельно трудиться въ философіи.

. . . 5 15.

Силлогизла условнаго ,

Правило 1-е,. . . . . . . . . . и я думалачитали лгу. . .
- . . . . . . . ----------- - - . I

. . „Ежели условіе ушверждаешся въ мень

шей посылкѣ, по условное должно ушвер

ждашь въ заключеніи.
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Ипо условіе всегда содержишъ въ себѣ

довольную причину условнаго, слѣдсшвен

но условіе принимаешся какъ причина до

молмая, а условное какъ причиненное, но

мллкмамам довольную причину необходимо

млмахаемся причиненное ипошомуежеливъ

льмеца посылкѣ ушверждаешся условіе,

мы» условное должно ушверждашь въ заклю

чаніи. На пр. Ежели лаврó управляется провидѣ

„дамѣ, по Богó сущесmвуеmѣ; но лирó управляет

сл. провидѣніе либ, слѣдственно Богó существуеmѣ,

11римѣчаніе. Есшьлиусловіебываеmъ ошри

щаемо въ меньшей посылкѣ, по условнаго

не можно всегда справедливо отрицать въ

заключеніи; ибо опрекши условіе въ мень

тей посылкѣ, погла только «тайно

ошрицаюусловное въ заключеніи, когда одна

шолько причина справедливосmи условнаго

будешъ ша, кошорая содержиmся въ"усло

віи.–Есшьлижебольшебудеmъ причинъ, кои

въусловіи не выражены, mогда хошя условіе

и будешъ ошрицаемо въ меньшей посылкѣ

однакожъ условное несправедливо ошри

щаemся въ заключеніи, поелику оно мо

жешъ бышь исшиннымъ для другихъ при

чинъ не выраженныхъ въ условіи. На пр.

Ее пили бы снѣгѣ шелó, то бы было холодно,

по теперь снѣгѣ не идетó , слѣдственно пе

тать на мою заключеніе ложно , ибо

можешъ быmь холодно по другимъ, причи

намъ, хотя бы и снѣгъ нешелъ,
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Правило за-е

Ежели условное ошрицаешся въ мень

шей посылкѣ, поусловіе должно ошрицашь

въ заключеніи.

Ибодовольная причина исшиннагоуслов

наго всегда содержишся въ условіи; слѣд

сmвенно, ежелиусловное какъ причиненное

есmь ложное, шо и причина Его, или усло

віе должно бышь ложное, а по сему иусло

віе должно бышь ошрицаемо въ заключе

ніи.—На пр. Ежели душа человѣческая есть

тѣло, то она илибетó гасти, но душа село

вѣческая нешлафетó хастей, слѣдственно душа

геловѣгеская не есть либло.

примѣчаніе. Есшьли же условное ушвержда

еmся въ меньшей посылкѣ, шо условія не

можно справедливоушверждашь въ заключе

нія; ибо условное можешъ бышь исшинное

по другимъ причинамъ, кои въ условіи не

выражены, слѣдсшвенно, хошя условное

уmвердиmся въ меньшей посылкѣ, одна

кожъ условія неможно справедливо ушвер

ждаmъ въ заключеніи. На пр. Ежели Сели

проніи геловѣкоубійца, то онѣ злонравный, на 944:

прочіи злонравeнѣ,слѣдственноСелитроній самой?»

убійца. Несправедливо заключеніе, ибоСем

пронія можешъ бышь злонравенъ по дру

гимъ причинамъ, напр. по пьянству, «орченная

и проч.—
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Правило 3-е.

Когда въ Силлогизмѣ условномъ всѣ

предложенія сушь условныя, шогда въ по

чносши наблюдашь должно, чmoбы услов

ное меньшей посылки небыло прошивнымъ

условію большей;

поелику въ такомъ случаѣ произошло бы

заключеніе прошиворѣчивое, въ кошоромъ

условное меньшей совокупляешся съ усло

віемъ большей На пр. Естьли кто станетъ

«оновать, полѣ будешѣ повѣшена, но вспыли вы

летѣ помѣщена не станешѣ воровать; слѣдства.

но, естьли кто станетеб воровать, потѣ не сталъ

тѣ«т»

И шакъ ежели всѣ условія и условныя ву

Дунтъ кспинный, по условное меньшей по

сылки можно справедливо ушверждашь или

ошрицашь подъ условіемъ большей, шако

причина. Причины есшь шакже причиною

причиненнаго.--На пр. Естьли ктолиного жела

«шій, полб ланово пребуеmѣ, естьли кто ликовъ

«т» «т»«т» «мы», «мы»,

«стали жить иначе желала, потѣ бываетъ вѣ

мета,,,

5 176.

Производитпсяли поняmіе о самососто

" лишельной причинѣ изъ формы условнаго

умсшвованія илиСиллогизма ипоmemическа

го? Каншъ ушверждаешь, что понятіе о

самосостоятельной и высочайшей причинѣ со
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держится вó одной форлѣ ипотетическаго

Силлогизма, и слѣдовательно что оно есть

только формальное понятіе, одно только

свойство и законѣ геловѣгескаво ула, который

по своему свойству стремится достигнуть

совершенства ипредѣла своего познанія.–Но

ушвержденіе сіе не справедливо. Ибо фор

ма ипоmemическаго умсшвованія единсшвен

но сосшоишъ въ шомъ, чшобыразумъушвер

дивши условіе, ушверждалъ условное, а

не допусшивши условнаго допускалъ бы и

условія, изъчего поняшіе о самососшояшель

нойвысочайшейпричинѣ никакимъ образомъ

происходишь не можешъ. А когда о су

щесшвованіи самососшояшельной высочай

шей причины посредсmвомъ условнаго ум

сшвованія заключеніе дѣлаешся, по поня

шіе объ оной уже предполагаешся.

Къ поняшіюже о высочайшей причинѣ,

яко о самососmoяшельномъ нѣкошоромъ у

словіи, умъ человѣческій возвышаешся не

обходимо оmъ познанія подчиненныхъ и

случайныхъ причинъ, слѣдсшвенно поняmіе

о самососшояшельной причинѣ шакже не

можешъ быmь mолько формальное, какъ и

поняшіе о причинахъ подчиненныхъ и слу

чайныхъ не есmь шолько формальное, ибо

оно есшь соошносишельное первому по

няшію.



5. 177.

О Силлогизлибо соединительнолѣ

и его правилахó,

Силлогизлиб соединительный (Буllogismus

соnjunctivus) есшь шошъ, въ кошоромъ одна

посылка бываешъ предложеніемъ соедини

mельнымъ, коего члены сшолько себѣ про

mивны, чшо они не могушъ бышь вмѣсшѣ

исmинными. На пр. Никто не ложеmѣ влѣ

сmѣ слѣдовать разулицу, и повиноватпься спра

стял6, но нѣкоторые повинуются спра

сталлиб; слѣдственно нѣкоторые не послѣду

ютаб разулицу.

Правила: Силлогизлиа соединительнаго,

1. Къ правильносши силлогизма соеди

нишельнаго пошребно, дабы его члены бы

ли въ шакой прошивоположносши, чшобы

имъ никогда не быmь вмѣсmѣ исmинными,

слѣдсшвенночmобы положеніемъ одного всѣ

прочіе необходимо были ошрицаемы. Сего

mребуешъ самое свойсmво силлогизма со

единительнаго. . *

я. Есшьли одинъ какой нибудь членъ

будешъ ушверждаемъ въ меньшей посылкѣ

пно прочіе должны бышь ошрицаемы въ за

ключеніи; и напрошивъ есmьли одинъ членъ

будеmъ оmрицаемъ въ меньшей посылкѣ,

по прочіедолжны бышь ушверждаемы въ

заключеніи. Ибо члены Силлогизма соеди
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нишельнаго никогда не могушъ быmь вмѣ

сшѣ исшинными, слѣдовашельно коль скоро

одинъ ушверждаешся какъ исшинный, или

какъложный,по прочіедолжныбышъушвер

ждаемы какъ ложные или исшинные,

На пр. Никто не ложеmѣ влѣстѣ и си

дѣть, и стоять, и лежать, но Кай стоитó,

слѣдственно ни сидитó, нилежцтѣ, или оmри

щашельно: Но Кай не сидитó, слѣдственно

или стоитò, или лежитб.

5. Всѣ прошивоположныечленыдолжны

бышь выразишельнымъ образомъ изчисле

ны, въ прошивномъже случаѣхошя и ушвер

ждаemся одинъ членъ въ меньшей посылкѣ

а прочіе справедливо оmрицаюmся възаклю

ченіи; однакожъ оmрекши въ меньшей по

сылкѣ одинъ членъ, заключеніе ушвер

дишельное и соединишельное всегда бу

Депъ ложное. "

На пр. Никто не ложеmѣ быть влѣсmѣ вѣ Ле

тербургѣ и въ Москвѣ и вó Ригѣ, правильно

заключу шакъ: Но кай вó Петербургѣ, слѣд

ственно ни вб Москвѣ, ни вó Ригѣ. Но заклю

ченіе будешъ неправильно, да еще ложно,

когда скажу, Но Кая нѣmѣ вó Петербургѣ, слѣд

ственно онѣ шли вó Москвѣ, или вó Ригѣ, чшо

однакожъ ложно; ибо онъ можешъ бышь въ

Кіевѣ, или въ Асшраханѣ и проч
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О Силлогизлѣ раздѣлительнолиб и Дилелилѣ.

5 178.

Силлогизлиб раздѣлительный (Буllogismus

distunсtivus) называешся шакой, въ кошо

ромъ однапосылка есmь предложеніе совер

шенно раздѣлишельное, ш. е. шаковое, въ

кomoромъ всѣчлены раздѣленія-изчисляюш

ся, на пр. Душа человѣческая или есть вещь

созданная, или силиб Создатель, но душа

келовѣческая не есть салиб создатель, слѣд

ственно душа человѣческая есть вещь сов

данная,

Правило „

. . . Силлогизлиа раздѣлительнаго,

Ежели одинъ какой нибудь членъ въ

меньшей посылкѣ ушверждаешся, по про

чіе члены должны бышь ошрицаемы въ за

ключеніи; и напрошивъ, есшьли одинъ членъ

будешъ ошрицаемъ въ меньшей посылкѣ,

mопрочіечлены должны быmьуmверждаемы

въ заключеніи. " "" "" "

Ибо члены предложенія совершенно раз

дѣлишельнаго не могушъ бышь вмѣсшѣ ло

жными, слѣдсшвенно коль скоро одинъ

утерпѣть, тѣмъ самымъ ут

бышь исшиннымъ, а по семупрочіе должны

бышь ложными , исmинныяже” вещи мы

ушверждаемъ, а ложныя отрицаемъ: кто

по выше сказано въ самомъ іравилѣ, на
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пр. Теперь или чета, или лѣта, или жены... ала

зила, но лепета вства „ алгласлщевая писца ва

лѣло, кла осень, ни вилась

ченнымиж.

Примѣrаніе. Какъ въ своелившшельномъ шагѣ

и раздѣлишельномъ Саллавишахъ вниманія

ДОСПОйно шо „ чшо. варгда Лидинъ членъ въ

меньшей посылкѣ тишерялаешься. пищева за

ключеніе должно бышь онаглинищельни, при

цашельное; когда же въ незнышели пальтишинѣ

одинъ членъ ощршаешся „ шо валявененіе

должно бышь раздѣлишельно тщердишель

ное, какъ по выше приведенные примѣра

Очевидно доказываюшъ:

5. 11-9.

Дилелилаесшь уживчиваніе условно-раз

дѣлишельное, въ кошоромъ изъ каждаго

члена предложеніясовершеннораздѣлишель

наго, нѣчшо прошиву соперника заключаеm

ся, напр. Наслучай указа, изданнаго Импе

рашоромъ Траяномъ прошиву Хрисшіанъ,

защищеніе Тершуліана сосшояло въ слѣдую

щей дилеммѣ: Или Христіане виновны, или

Не виновны; Естьли виновны, лто для сего отпѣ

9скивать ихó запрещаешь, естьли же неви

90вны, то для чего отдисканныхБ подверга

944ѣ наказанію.

Подобнымъ образомъ Скиѳы говорили

Александру великому: Или ты Богó, или се

ловѣкѣ; ежели ты Богó, то ты должен6 дó
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лать благодѣянія слертнылиó , а не похи

щить собстпвенное

ты геловѣкѣ,

ихó илиѣніе; а естьли

то не забывай: селовѣчества.

Курціи кн. 7. гл. 55.—

рь-то

Далелилу нѣкошорые называюmъ умсmвова

ніемъ условно—раздѣлиmельнымъ, шо есшь

шаковымъ , въ кошоромъ условное есшь

предложеніе раздѣлишельное съ ошречені

емъ коего ошрицаешся и условіе. На пр.

Есmьли сушее простое, естественнылиб образомб

произходиmѣ изб другаго, пто оно произходитб

или изб сущаго простаго, или сложнаго, но су

лщее простое не происходила6 из6 сущаго про

самаго, ниже сложнаго, слѣдственно сущее про

самое естественнылиб образолиб не произходили 5

изб другаго. Но сіе опредѣленіе дилеммы не

удоказыК1911IТы ничего Опадучупредънато опять

условнаго умсшвованія, кромѣ шого, чшо

въ условномъ умсmвованіи условное мо

жешъбышьраздѣлишельное,кошороепопра

вилу 2-му о силлогизмѣ условномъ ежели

не допусmиmся въ меньшей посылкѣ, шо и

условіе не допускаеmся въ заключеніи,

Нѣкошорые опяшь опредѣляюmъ: чшо ди

лемма есmь вообще умсшвованіе, въ кошо

ромъ предложенія условныя съ раздѣлишель

ными вмѣсшѣ помѣщаюmся.—Но и сіе объ

ясненіе еще неизражаemъ сущносши дилем

мы, пошому чшо въ дилеммѣ изъ каждаго

члена раздѣлишельнаго предложенія: нѣчшо

заключаешся проmuву соперника
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Правила, Дилемилѣи.

1. Раздѣленіе должно бышь совершен

ное m. е., въ основномъ раздѣлиmельномъ

предложеніи Дилеммы всѣ члены должны

бышь изчисленны;-Ибо въпроmивномъ случаѣ

соперникъ не допусшивъ предъидущей уни

чшожишъ силуДелеммы–На пр. Цицеронъ

погрѣшилъ, доказывая дилеммою сіе пред

ложеніе: Люди не должны бояться слерти,

потолщу, сто душа или погибнетò сóтѣлолиб,

или по слиерти пѣла будетó наслаждаться

благополучіелиб.—Ибс душа по разлученія

съ шѣломъ можешъ бышь шакже и неща

С111ЕОБО.

з-е Все шо, чшо изъ нѣкошораго чле

на заключаепся, должно въ птомъже членѣ

имѣшь довольную причину, по кошорой изъ

онаго производишся сіе заключеніе; иначеже

соперникъ недопусшивъ выводимаго заклю

ченія какъ ложнаго и не имѣющаго доволь

ной причины въ членѣ, уничшожишъ силу

дилеммы. На пр. Мы не должны слерти

боятся: потолщу кто душа или погибнетò

сб тѣлолиб, или останется по слиерти птѣла;

ежели душа по сливрти пѣла погибнетò, по

лы не должны бояться смерти, поелику душа?

не будетó ничего больше гувствовать; А ежели

души по сливрти тѣла, останется, то лиш

Флялись не должны бояться слиерти, поелику
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душа по смерти тѣла будетó наслаждать

сл благополучіелиб.

Въ семъ умсшвованіи можно не допу

сmumь обоихъ заключеніи; ибо въ первомъ

случаѣмы должны бояшься смерши по при

чанѣ жесшокихъ болѣзней, кои бываюmъ

при разлученіи души съ шѣломъ; во вшо

ромъ же для тлого, чшо душа по смерmи

имѣла можешъ бышь шакже и нещасmною,

3) Дилемма не должна быmь обраmною

м е. должна бышь шакимъ образомъ сосma

»лена, чшoбы прошивникъ не могъ" оную

оборонять прошивъ насъ, и уловить васъ

машими собсшвенными словами. поелику

паковая 4илемма не имѣеmъ никакой сады,

на ушвержденіе нашего мнѣнія.

Не правильна будешъ дилемма слѣдую

щая; 499 якелай, ниже принилиай гражданской

494499сти; ибо ты будешь отправлять при

нятца на себя должность или хорошо, или ху

А0; СХ6444. Сорошо, то навлекаешь на себя гнѣвѣ

людей; а ежели худо, тоты прогнѣвишь Бога.

пть «тать «быть вы

дилемму слѣдующимъ образомъ; или хоро

шо, или худо буду ошправляшь приняшую

должноешь-естьли хорошо, то будешъ прі

лшно Богу, есшьли худо, шо людамъ бу

дешъ пріяшно. . .

, -: "ча
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Подобная была Лилетна Готлпвглтовня

прошивъ Эвашла, о кошорый шепъ Гелями

(in noctibns аuicis L.5- "У. Глу- та Малагансіи

и богашый человѣкъ шленіемъ златолъ гри

силъ ученаго Юрисконсульша Еропало; а „

чшобы онъ далъ ему васшавленіе въ вытѣ

правъ, обѣщая за по вѣжливо; тѣ «учат

денегъ, коихъ половину обѣщался постда вы

плашишь, когда заставея?етъ спорнаго дѣла

въ судѣ на первой случай завсе вышура-пъ.

Пропагоръ на шо сласился; объясняешь

Эвашлу законы и права, утенекъ. яхѣя хоро

шія способности, дѣлаетъ большіе успѣхи,

но Эваmлъ по окончаніи курса, чрезъ дол

гое время не принимается за правостикт;

Прошагоръ насшоиmъ въ пребованія себѣ

другой половины денегъ. Завалилъ не хочетъ

ошдашь; Сія прешензія Прошлагорава отда

ка въ судъ, въ кошоромъ Прохагоръ про

шивъ Эвашла сдѣлалъ дилемму слѣдующаго

содержанія: Или судіи плесѣ притихшупѣ по

94у, или линѣ; ежели тебѣ, то ты должен6

445 отдать другую половину условленной

94грады, по силѣ нашего договора; а ежели

чинѣ, по пы также должен6 линѣ отдать

49949ую половину условленной награды по

приговору судей. Эваmлъ ошвѣчаешъ гото

ря: Или тебѣ судіи припишутб побѣду,

или литіѣ: ежели тебѣ, то я не должен6

99тдатьдругую половину условленной награды,

19
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по силѣ нашего договора, а ежели линѣ, то я

также не должен6 отдать другой половины

условленной награды по приговору судей.

5. 18о.

Дилемма различаешся оmъ Силлогизма

раздѣлишельнаго шѣмъ, чшо въ Силлогизмѣ

раздѣлишельномъ не заключаешся ничего

новаго, а шолько одинъ какой нибудьчленъ

или ушверждаешся , или ошрицаешся въ

меньшей посылкѣ, прочіе же члены опри

щаюшся или ушверждаюшся въ заключеніи;

въ Дилеммѣ же на прошивъ шого изъ каж

даго члена дѣлаешся новое заключеніе про

mиву прошивника, чшо очевидно объясня

юшъ примѣры выше приведенные.

Прилѣчаніе: Дилема называешся шакже Силле

гиплоли Б рогатылиб (5у1logismns сormutus), по

шому, чшо изъ всякаго члена выводиmся

прошиву соперника заключеніе непріяmное

и какъ бы бодливое : ибо оспоривашель

полагаешъ ошвѣшчика какъ бы между

двумя рогами , ошъ куда не можно ему ни

на правую ни на лѣвую сшорону убѣжашь,

пакже называешся. Крокодильскилиб Силлогиз

лолѣ. Сему названію подала случай слѣдую

щая баснь: Нѣкошорая Египешская женщи

на, видя похищаемаго Крокодиломъ своего

сына, молила Крокодила, чшобы онъ его

ошпусmилъ. Крокодилъ ошвѣчалъ: ошпущу,

ежели скажешь исшину. На сіе ошвѣчала

женщина: Ты линѣ не отдашь сына. Кроводилъ
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же ошвѣчалъ образомъ Дилеммыmакъ: ида

пы сказала исшину, или ложь; есmьли въ

сказала исшину, шо я не могу ошпусшишь

швоего сына, иначе слова швои не были. 54

исшинны прошивъ условія; есmьли же вы.

сказала ложь,шоне исполнила условія, слѣд

сшвенно я не обязанъ ошпусшиmь meбѣ, а,

на- На сіе крокодилово заключеніе возра

зила Машь: или я сказала исшину, или ложь,

есшьли исшину, шо шы долженъ возвра

шишь мнѣ моего сына по условію, а взд.

Я сказала ложь, шо шы долженъ птакъ

возврашишь мнѣ моего сына, дабы по вза

ЛЯЛОСЬ-лОжнымъ Ч!IIIIО Я сказала,

Сей Силлогизмъ называешся Дилеммою, ко

да въ раздѣлишельномъ предложеніи ву..

душъ шолько два члена; а есшьли mри, при

леммою и проч.— сей способъ умсmвовашь

упошребляешся побольшей часши въ опра

женіяхъ соперника,

О несовершенныхó Силлогизлах6,

6. 181.

Несовершенный. Силлогизлиб значиmъ 5"м.

99е умсшвованіе, въ кошоромъ не находит

94 выразишельнаго образа умсmвованія, или

чрезишельнаго способа производишь заклю

ченія. Сюда ошносяшся 1 0 Скрыmные или

99кращенные Силлогизмы (8уllogismi суріону

99вова есшь на пр. эншимема (ваinemar

4) Полисиллогизлиб или сложное умство

9949, въ кошоромъ многія умсшвованія какъ

9Р94чины и причиненныя между собою со

44:
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прягаюшся;— Сюда принадлежишъ Епихе

рама и Соришъ (Ерicheremа еt Sorites)

5.) Аналогическое участвованіе, каковъ

есmь на пр. выводъ (Гпduсtiо).

5. 1Ва.

Скрышныя умсшвованія называюmся шѣ,

въ кошорыхъ или посылки неправильно

расположены, или одна посылка пропущена,

или шолько шерминъ средній съ заключе

ніемъ сопрягаешся, и сей способъ умсшво

ванія называешся Эншимемою.

Примѣръ неправильнаго расположенія по

сылокъ. "

Нѣкоторые люди прощаютб своих5 враговБ; про

щать вравовѣ знатипѣ совершать нравственныя

дѣянія; слѣ ственно нѣкоторые люди совершаютó

нравственныя дѣянія. Здѣсь предложеніе мень

шее, на перьвомъ мѣсmѣ; абольшее на впо

ромъ находишся прошивъ порядка первой

фигуры.

Примѣръ пропущенной одной посылки.

Всякое шѣло есть сущее сложное, слѣдственна

всякое пло или чета тасти. Здѣсь пропущено

большее предложеніе и именно: всякое су

щее сложное имѣemъ часmи.

Первое предложеніе въ Энпимемѣ назы

ваешся предъидущеючасшію (аntecedent), вшо

рое же послѣдующею (соnseguens.)— Обѣ по

сылки могушъ бышь пропущены, средній же

шерминъ, шолько вкрашцѣ выраженный, со

прягаешся съ заключеніемъ. На пр. Всякія
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mѣло иліѣетó хасти, ибо есть сущее сложное.Сіи

способы умсшвованія именно называюmся

сокращеннымиСиллогизлали (5у1logismi contractiо):

Дабы сей сокращенный способъ умсшвова

ванія не подавалъ случая къ прикрышію

обмановъ, шо должно и безъ зашрудненія

можно привесшь оный способъ подъ форму

Силлогизма совершеннаго. Изъ всего сего

явсшвуешъ, чшо непосредсшвенныя заклю

ченія и слѣдсшвія (согoшата) сосшавляюшъ

нѣкошорый родъ Эншимемы

5, 185.

вышаерела есшь Силлогизмъ, въ кошо

ромъ къ одной или къ обѣимъ посылкахъ

прилагаеmся сокращеннымъ образомъ дока

заmельсmво, или довольная причина. На

пр. вакое суще простое «сть печатанна

лое, довелику не шибетó гастей, на который

ложно вы разрушиться; но душа человѣчества?

есть сущее простое, ибо сущее смягче: «Ч9г

вышла, не можетъ, слѣдственно лишаФе

деская есть неразруши.0944

пыла, какъ эпилемы такъ и знаме

рыя суть тѣже самыя, какъ и Сначе?

просшаго.

6. 184.

сынѣ есть умсшвованіе, въ кошоромѣ

мнѣнія, предложенія совокупляющся неч

56рывъ, чшо бы сказуемое предчуче

пьь.женія было подлежащихъ смѣнуче

тѣ, а въ послѣднемъ предложенія или 5999г
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ченіи подлежащее перваго совокупналось о

сказуемымъ послѣдняго предложенія; илиша

кимъ образомъ, чшобы подлежащее предъ

идущаго предложенія было сказуемымъ

слѣдующаго, а въ заключеніи подлежащее

послѣдняго совокупилосьсо сказуемымъ пер

ВаРо

на пр. Душа человѣческая есть сущее простое,

сущее простое есть нераздѣлимое, сущее нераз

дѣлимое есть неразрушимое, сущее неразрушимая

всегда пребывает5, убо душа селовѣгеская всегда

пребывает5. " "

. Когда въ Соришѣ начиная ошъ ближай

шей причины посшупаемъ къ оддаленнѣй

шей, шогда Воrites называешся рrogressivus;

» «л» «т» «т»«т»ъ тутъ ту

паемъ къ ближайшей, moгда 5orites назы
« . . - - - - . . . -

ваешся тезіевзіvus. Первый можно назвашь
-. . . — . « . . . . . . . . . . и пла

восходящило, впорый нисходящища; упо

шребленіе сего послѣдняго рѣдко бываешъ,

примѣръ предъидущія можешъ бышь при

мѣромъ восходящаго Сориша; а нисходя

щаго слѣдующій. Всѣ сущія, имѣющія гувствен

ность желаютó благополучія, всѣ сущія конечныя

живущія имѣютó гувственность, всѣ геловѣки

суть сущія конесныя живущія, Кай есть человѣкѣ,

слѣдственно Кай желаетѣ благополучія.

Нисходящій Соришъ превраmиmся въ восхо

дяшій, начиная ошъ послѣднягопредложенія

обрашно слѣдующимъ образомъ:
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Лай есть геловѣкѣ, всѣ геловѣки суть сущія ко

несныя живущія, всѣ сущія конесшься живущія

илифютó хувственность, всѣ сущія шлифощая

хувственность желаютó благополухія 2: слѣд

ственно Кай желаетѣ благополучія.

5. 185.

Правила Сорита.

1-е Правило общее для восходящаго и

висходящаго Сориша, и именно слѣдующее:

Въ Соришѣ никакое предъидущее пред

ложеніе не можешъ бышь ни сомнишельное

ни ложное, поелику изъ предъидущей сом

нишельной, или ложной часши, не можеmъ

правильнымъ образомъ слѣдовашь исшинная

послѣдующая. Смошри 5. 151.

П-е Правило для Соршта восходящаго.

Въ каждомъ возходящемъ Соришѣ, всѣ

предложенія должныбышь всеобщія, исклю

чая первое, кошорое можешъ быmь и осо

беннымъ;Ибо г.) каждоепредложеніеСориша

превращаемаго въ Силлогизмы сосшавляешъ

большую посылку или всеобщее правило. а)

Всѣ предложенія, исключая послѣднее, ко

порое можешъ бышь ошрицашельнымъ, дол

жны бышь ушвердишельныя; поелику каче

сшво заключенія оmъ нихъ зависишъ. 5.)

Заключеніе всегда должно бышь ушверди

шельное, ибо оно сосmaвляешъ меньшую

посылку для слѣдующаго заключенія.
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П1-е Правило для Соршта нисходящаго

г.) Въ каждомъСоришѣ нисходящемъ всѣ

предложенія, исключая послѣднее, кошорое

можешъ бышь особенное, должныбышь все

общія; поелику заключеніе служишъ боль

шею посылкою для слѣдующаго заключенія,

слѣдсшвенно должно бышь всеобщее; при

шомъ же количестпво заключенія всегда

опредѣляешся большею посылкою. я.) Всѣ

предложенія исключая первое, кошороемо

жешъ бышь ошрицашельное, должны бышь

ушвердишельныя; поелику они служащъ для

М62НЫШИХЪ ПОСЫЛОКЪ.

Подлежащее послѣдняго предложенія

дѣлаешся подлежащимъ въ заключеніи, а

сказуемое перваго предложенія сказуемымъ

въ заключеніи же, слѣдсшвенно заключеніе

получаешъ количесшво ошъ послѣдняго, а

качесшво ошъ перваго предложенія.

5. 186.

Соришъ какъ восходящій mакъ и нис

ходящій есшь или Кашегорическій, или

условный, поколику предложенія составля

щія оный, или будушъ Кашегорическія, какъ

въ примѣрѣ: душа человѣческая есшь суше?

просшое и проч. Смошри 9. 184.— Или 47

4упъ условныя,

На пр. Ежели душа геловѣгеская есть от

простое, то она есть сущее нераздѣлна Т9

ежели душа есть сущее нераздѣлимое, не ""

ГЛА СРуПАЛОС 1461)СЕДОРАГАЛЛ!ДОб72; СлужбЛида
есть сущее неразрушимое; ежели душа 9?"

ты,
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сущее неразрушимое, то она всегда пребываеmѣ,

слѣдственно, ежели душа человѣческая есть очей

простое, то она всегда пребывавшій,

сормитъ условный можешъ бышь честный и

жесш-льша, по колику сосшоишъ или изъ од

ныхъ условныхъ предложеній, или по коли

ку кодитъ въ оный предложенія Вашегови

ческія. примѣръ перваго есшь предъидущій

вmoраго же слѣдующій

какала душа есть простая, по Фина 191994949

лая, ежели нераздѣлилися по 4 49199199949999»9

ежели не разрушимая, то всегда пребывавшій, не

душа есть неразрушилая, слѣдственная линія

всегда пребывает5.

” 6. " 187.

сорптъ восходящій передѣлываешся въ

порядочные силлогизмы первой фигуры че

средствомъ просиллогизмовъ.— Лич

валъ есmь mакое умсшвованіе, котораг9

заключеніе сосmaвляешъ меньшую печку

ныхъ умстпвованія. Изъ Сориша слегла?

произойдетъ порядочныхъ Силлогичч"!»

сколько будешъ въ немъ предложенія» 19

ключая первое и заключеніе Сoрише

силлогизмы, образующся изъ Сената 999:

дующимъ образомъ: 1) Для перваг9 Ч9999

тизма вшорое предложеніе Сориша молчите!

555maвляшь большую посылку, а 1919999

меньшую, заключеніе же изъ совокупленія

своихъ производишся- П)Трешіе предложе

на сориша сосшавишъ большую посы?"У

вшораго силлогизма, заключеніе же писате

идущаго силлогизма будешъ меньше 199
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сылкою, а изъ совокупленія оныхъ произой

дemъ новое заключеніе, и шакъ далѣе.

На пр. Изъ Сориша: душа человѣческая

есmь сущее просшое и проч. Смошри дт184

будуmъ слѣдующіе Силлогизмы:

1.) Всякое сущее просшое есmь нераздѣли

мое, но душа человѣческая есшь сущеепро

сшое, убо душа человѣческая есшь нераздѣ

„ЛИма.Я,

а.) Всякое сущее нераздѣлимое есmь не

разрушимое, но душа человѣческая есшь не

раздѣлимая, убо душа человѣческая есшь

неразрушимая.

5) Всякое сущее неразрушимое есшь всег

да пребывающее, но душа человѣческая

есшь наразрушимая, убо душачеловѣческая

есшь всегда пребывающая. Первый Силло

гизмъ ошносишельно ко вшорому, авшорый

ошносишельно къ прешьему называешся

Просиллогизмомъ

5. 188.

Сориmъ нисходящій передѣлываemся въ

порядочные Силлогизмы первой фигуры по

средсmвомъ Эписиллогизмовъ.— Этишсилло

еизлиб есшь умсшвованіе, кошораго заклю

ченіе сосшавляешъ большую посылкуноваго

умсшвованія. Сіе передѣлываніе бываешъ

слѣдующимъ образомъ:

1. Первое предложеніе низходящаго Со

риша сосшавляешъ большую посылку, а

вшорое меньшую образуемаго перваго сил
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логизма, изъ совокупленія же обоихъ изо

бражаешсязаключеніеипервыйСиллогизмъ.

П. Выведенное заключеніе должно со

сшавляшь большую посылку вшораго Сил

логизма, а шрешіе предложеніе Сориmа

меньшую, и шакъ вообще всякое выводимое

новое заключеніе бываеmъ большею посыл

кою слѣдующаго образуемаго Силлогизма,

а всякое предложеніе Сориша сосmaвляеmъ

меньшую посылку, исключая первое пред

ложеніе, кошорое, какъ сказано подъ Мо 1,

сосшавляешъ большуюпосылкуперваго Сил.

ЛОГПахма,

На пр. изъ сего нисходящаго Сориmа: всѣ

сущія илиѣющія хувственность желаютѣ благо.

полухія, Всѣ сущія конесныя живущія илифюнѣ

сувственность, Всѣ геловѣки суть сущія конесныя

живущія „ Каіи есть теловѣкó: слѣдственно Кара

«что благополучія, по данному предписа

нію произойдушъ слѣдующіе Силлогизмы

первой фигуры.

1.) Всѣ сущія, имѣющія чувсmвенносmь

желаюшъ благополучія, но всѣ сущія конеч.

ныя живущія имѣюшъ чувсшвенносшь, убо

всѣ сущія конечныя живущія жалаюmъ

благополучія.

2) Всѣ сущія конечныя живущія желаюmъ

благополучія, но всѣ человѣки сушь сущія

конечныя живущія; слѣдсшвенно всѣ чело

вѣки желаюmъ благополучія. "

5.) Всѣ человѣки желаюшъ благополучія, но
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ламъ приличесшвующихъ, и въушвержденіи

всеобщихъ есшесшвенныхъ законовъ. Пое

лику въ сихъ случаяхъ не можно имѣmь со

вершеншаго вывода.—И шакъ нѣmъ сомнѣ

нія въ шомъ, чшо заключенія, кошорыя

производяшся ошъ совершеннаго, или пол

наго вывода, имѣюшъ силу подлинносши, и

убѣжденносши. Всеобщія же заключенія,

кои основываюпіся на неполныхъ выводахъ,

иногда бываюmъ подлинныя, иногда шолько

вѣрояшныя, а иногда ложныя , смошря по

свойсшву сказуемаго, кошорое или есшь

сущесшвенное, или есшесшвенное или на

конецъ случайное,

5. 19г.

Правила вывода.

Г. Ежели посредсmвомъ вывода долж

но ушвердишь сущесшвованіе нѣкошораго

есшесшвеннаго закона, по сей законъ дол

женъ бышь шаковый: 1) Чшобы онъ имѣлъ

мѣсmо во всѣхъ случаяхъ, могущихъ подле

жamь опышамъ; я) Чшобы число случаевъ

было немалое, иначеже не можно бы было

ушвердишь повсемсшвенносши закона. 5)

Есшьли шаковый законъ сперьва покажешся

недовольнымъ къ исполкованію всѣхъ слу

чаевъ, шо mѣмъ еще ненарушишся его по

всемсшвенносшь, есшьли шолько шѣже слу

чаи, будучи подвержены шочному испыша
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нію, въ послѣдсшвіи времени окажушся сход

сmвенными съ ушвержденнымъ закономъ.

Такимъ образомъ Физики примѣшивъ

1-е, чшо непроницаемосmь (imрепеtrabilitas)

есшь свойсшво всѣхъ шаковыхь шѣлъ, надъ

кошорыми они дѣлали опышы, изъ шого за

ключили, чшо не проницаемосшь есшь свой

сшво; и шѣхъ даже шѣлъ, надъ кошорыми

не можно дѣлашь опышовъ по причинѣ или

ошдаленія ихъ, или малосши. А хошя по

ушвержденіи непроницаемосши, какъ всеоб

щаго шѣль свойсшва, и было примѣчено,

чшо вода проницаешъ въ губку, а масло

деревянное въ марморъ и проч. „однакожъ

шаковое примѣчаніе не опровергло исшины

сего ушвержденнаго всеобщаго свойсшва;

ибо какъ вода вмѣсшѣ съ шѣломъ губки,

mакъ и деревянное масло вмѣсшѣ съ шѣломъ

мармора не занимали въ одно время одного

п пого же мѣсша, но- полько вшедши въ

скважины и шого и другаго содержались въ

ОНЬIXIЪ.

П. Когда нѣкоmoрое свойсmво найдеш

ся и ушвердишся совершеннымъ свой

сmвомъ (cabsolutiа ргорrietas.), по оно должно

ошносишься не шолько къ малѣйшимъ и не

чувсшвишельнымъ часшицамъ шѣлъ, нодаже

и къ сшихіямъ оныхъ, есшьли не будemъ

нѣкошорой положишельной сему прошив

ной причины. На пр. Поелику шяжесшь и
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непроницаемосшь находяmся во всѣхъ чув

сшвамъ подлежащихъ шѣлахъ, шо оныя по

справедливосши ошносяшся даже къ самимъ

малѣйшимъ часшицамъ пѣлъ, хошябъ онѣ и

не были понимаемы чувсшвами.— Сказано

пока не будешъ положишельной причины

m. e. пока посредсшвомъ учиненныхъ поч

ныхъ изслѣдованій не окажешся, чшо шако

вое свойсmво въ нѣкошоромъ недѣлимомъ

дѣисшвишельно не находишся.

Ш. Есшьли нѣкошорое свойсmво бу

дешъ примѣчено въ большихъ mѣлахъ mоль

ко ошносишельнымъ свойсmвомъ, по его

не можно шакже присвоиваmь и къ непо

сшижимымъ mѣламъ, а особливо, когда

mа причина не находиmся въ непосmижи

мыхъ шѣлахъ, для кошорой оное свойсmво

приличесшвуешъ большимъ mѣламъ. На пр.

хошя шѣла сосшавленныя изъ часшей суmь

проmяженныя, но сшихіи оныхъ. или перво

начальныя часшицы не могуmъ назвашься

прошяженными, ибо въ первыхъ есmьполо

женіечасшейвнѣ часшей, для кошорагопри

личесшвуешъ имъ прошяженіе, въ послѣд

нихъ же нѣmъ онаго. .

Свойсшво совершенное называemся mо,

кошорое не зависиmъ ошъ множесmва ча

спицъ, сосmавляющихъ пѣло, ниже отпъ

извѣсшной нѣкошорой пропорціи mѣлъ съ

нашими чувсшвами.
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Оmносиmельное же напрошивъ moго,

называешся шо, кошорое зависиmъ ошъ

множесmва часmицъ, сосшавляющихъ пѣло.

Прибавленіе. Въ 4. про сказано: сей способъ

доказыванія (2 ш. е. выводъ) называешся

доводомъ Аналогическимъ и, ш. д. Но при

всемъ шомъ выводъ и Аналогія различаюm

ся между собою въ самихъ началахъ или

основаніяхъ, на кошорыхъ они ушвер

ждаюшся. Ибо начало вывода есшь слѣдую

щее: родъ или видъ значишъ одно и шоже,

чшо и всѣ недѣлимыя подъ родомъ или ви

домъ содержащіяся, слѣдсшвенно все во

обще, чшо прилично многимъ вещамъ къ

одному роду или виду принадлежащимъ,

или чшо имъ прошиворѣчишъ, шо прилич

но или прошиворѣчишъ шакже и цѣлому

роду или виду, подъ кошорымъ оныя недѣ

лимыя содержаmся. А начало Аналогіи

(сходсшва:) есшь слѣдующее: Есшьли двѣ,

шри, чешыре и. п. д. вещи принадлежащія

къ одному роду или виду сходсшвенны.

между собою въ шоль многихъ сущесmвен

ныхъ часпіяхъ, сколько можно было оm

крышь оныхъ; "шо онѣ будуmъ шакже

сходсшвенны и въ прочихъ сущесшвенныхъ

часшяхъ, кошорыя еще совершенно не ош

крышы.

Изъ сихъ началъ явсmвуеmъ во 1-хъ, что

въ выводѣ по ушвержденію или оmрицанію

чего бы шо ни было о недѣлимыхъ одного

рода или вида, дѣлаемъ заключеніе о цѣ

20
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ломъ родѣ или видѣ; а во 2-хъ, въ Аналогіи

по ушвержденію или ошрицанію сходсшва

многихъ вещей въ нѣкошорыхъ сущесшвен

ныхъ часшяхъ дѣлаемъ заключеніе о сход

сmвѣ оныхъ и въ прочихъ еще совершенно

не ошкрышыхъ часmяхъ. На пр; По мно

гимъ опышамъ извѣсшно, чшо Ршушъ

чешырнашцашь разъ шяжелѣе воды, (при

нимая количесшво одного и другаго въ рав

номъ объемѣ (sub аеquali volumine). По сему

и дѣлаемъ заключеніе общее. Ршушь шяже

лѣе воды чешырнашцашь разъ. Сіезаключе

ніе, сдѣлано по выводу. Но есшьли врачъ

по многимъ припадкамъ (нушріоша), въ лихо

радкѣужевозпослѣдовавшимъ, заключаешъ,

чшо и прочіе припадки возпослѣдуюшъ,

mо онъдѣлаешъ сіе заключеніе по Аналогіи.

Длячегомыумсшвуя по Аналогіи, надежно

и рѣшишельно заключаемъ о будущемъ дѣй

сшвіи?—На пр. Есшьли одна, двѣ, при и

шакъ далѣе зажженныя свѣчи горѣли, по

по сему заключаемъ, чшо и прочія непре

мѣнно будушъ горѣшь; есшьли высшрѣлен

ное изъ пушки ядро чеmыре раза попадало

въ извѣсшное какое мѣсшо, шо почему

заключаемъ, чшо оно и впредь въ означае

мое мѣсшо попадешъ и прочія симъ подоб

ныя?— Причина mому есmь слѣдующій не

премѣнный законъ: Гдѣ всѣ влѣсmb взятыя

99Рчегошовленія, необходимо нужныя кó произве

денію какого дѣйствія, погно тѣже самыя бы

ваютб, палаб должно необходило слѣдовалъ и
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тоже самое дѣйствіе. Сей законъ хоmя извле

ченъ изъ опышносши, однакожъ не оспори

мая исшина его основываеmся на началѣ

прошиворѣчія. Ибо есшьли бы при всѣхъ

пригошовленіяхъ, необходимо нужныхъ къ

произведенію какого дѣйсшвія, не слѣдо

вало шоже самое дѣйсшвіе, шогда сіи при

гоmoвленія и были бы по предположенію

mѣже самыя, и вмѣсшѣ не былибы mѣ

же самыя, ибонеслѣдуешъ поже дѣйсшвіе,

чшо сосшавляешъ очевидную нелѣпосшь;

слѣдовашельно должно непремѣнно слѣдо

вашь шоже самое дѣйсшвіе,
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О правильномъ упошребленіи разумѣ

нія.

4

„шишколдугладилли”.Дллигладимагниш-----

Г. Л А В А 1-я

О поняшіи, раздѣленіи и главныхъ

признакахъ исmины.

5 19а.

Цѣль пракшической, Логики сосmoиmъ

въ шомъ, чшобъ она научала насъ правиль

но упошребляшь разумѣніе; слѣдсшвенно

онадолжна не шолько ошкрывашь и показы

Вапъ пто, чrпо исптиннымъ или ложнымъ

почишаешся въ познаніи человѣческомъ,

вообще разсмашриваемомъ, но шакже дол

жна обьясняmь mо, чшо правильно и чшо

неправильно во всякомъ родѣ познанія чело

вѣческаго, а равно и въ способѣ пріобрѣ

шашь оное, и наконецъ все сіе приводишь

къ началамъ и правиламъ; О чемъ не шоль

ко Скепmики съДогмашиками, но и сіи по

слѣдніе различнымъ образомъ между собою

спорили.

44
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* «Г А " — „

Поелику правильно дѣйсшвоваmь (гecte

аgerе) не чшо иное! есшь, какъ все сосшоя

щее во власши нашей, соображашь съ не

премѣнными Законами природы и разума;

шо по сему momъ правильноупошребляешъ

разумѣніе, кшо соображаешся съ законами

основанными на его природѣ, или иначе: кшо

соображаешся съ законами мышленія, коими

опредѣляешся природа разумѣнія и вещей,

5 195.

А дабы знашь, чшо въ упomребленія

человѣческаго разумѣнія и познанія вообще

правильно, и чmо неправильно; по должно

прежде всего объяснишь свойсmво истин

наго, пошомъ своiішво ложнаго, его испо

чники, и средсшва нужныя къ уклоненію

себя ошъ онаго.

Истиннылиб (verum) вообще называемъ

все шо , въ чемъ ушвержденіе и ошрицаніе

совмѣсmно бышь не можеmъ, или въ чемъ

усмашриваемъ ошсушсвіе прошиворѣчія, а

гдѣ нѣmъ прошиворѣчія, шамъдолжно бышъ

сходсшво. И mакъ исmина (veritas) вообще!

есшь оmсуmсmвіе прошиворѣчія. Сіе оmсуп

сшвіе проmиворѣчія или усмашриваешся

1.) въ вещахó дѣйствительно существую

щихó и нами предсшавляемыхъ , или я?

Въ лиьислях6 нашихъ, или 3.) Наконецъ

вънашихъ словахó. Въ первомъ случаѣ исш

на называешся лиетафизического , во вша
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ромъ Логическою, а въ шреmіемъ Правствен

ною. По сему Метафизически-1стиннылиб

называется, все по „ чтпо имѣептъ всѣ вмѣ

сшѣ взяmыя принадлежносши, по кошорымъ

оно есшь шѣмъ а не другимъ сущимъ. На

пр. мешалъ будешъ мешафизически-исшин

нымъ Золошомъ, есшьли онъ будешъ имѣшь

желпоспь, плотпностпь, ковкоспть „ и въ

опредѣленномъ кускѣ шяжесшь яко суще

сшвенныя своисmва золоша. А летафизиче

ская истина есmь сходсшво сущаго со всѣ

ми вмѣсmѣ взяшыми принадлежносшями, или

свойсшвами сущносшь его сосшавляющими

4). Истина Логическая есшь сходсmво мы

слей нашихъ съ предмѣшами оныхъ. Исши

на сія называешся шакже предлежашельною

или предмѣшною (оbjectivа) и вещесmвен

ною (materialis). "

Исшина Логическаяформальная (образ

ная)есmь сходсшво мыслейнашихъ съ прави

лами мышленія, кошорая иначе называешся

подлежаmельною (subіectivа) и ошвлечен

ною, (I аlbstrаcta).

Исmина Логическая есmь еще или вну

преняя. или внѣшняя. Внутренняя (1interna)

есшь сходсmво - мыслей нашихъ съ пако

вымъ предмѣшомъ, кошорый не имѣешъ

дѣйсmвишельнаго быmія внѣ нашегоума. На

пр. предъ сысканіемъ Америки предложеніе

сіе: Находятся Антиподы; сосmaвляло у
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насъ исmину Логическую mолько внушрен

IIIотно.

Исmина Логическая внѣшняя (ехterna)

есmь сходсmво мыслей нашихъ съ пако

вымъ предмѣшомъ, кошорый дѣйсшвишель

но сущесmвуешъ внѣ нашего ума. На пр.;

Зелля лиенѣе солнца; будешъ исшина внѣш

няя, поелику предмѣшы находяшся внѣ на

шего ума.

Изъ сего слѣдуеmъ: 1) доколѣ мы имѣ

емъ шолько внушреннюю исшину о ве

щахъ, дошолѣ не можемъ заключашь о дѣй

сшвишельномъ сущесшвованіи оныхъ; на

прошивъ шого повнѣшней Исшинѣ справед

ливо заключаемъ одѣйсmвишельномъ суще

сшвованіи предмѣша. 4) Поелику исшинаЛо

гическая сосmoиmъ въ сходсшвѣ мыслей на

шихъ съ шакими предмѣшами, кои или не

имѣюшъ дѣйсmвиmельнаго бышія внѣ ума

нашего, или дѣйсmвиmeльно сущесшвуюшъ

внѣ онаго; шо по сему въ первомъ случаѣ

истпина Логическая называетпся илиенною

(nominalis), а вовшоромъ вещною (realis). Изъ

сего явсшвуешъ, чшо исшина какой нибудь

вещи, до mѣхъ поръ будешъ шолько имен

ною, пока сущесшвованіе предмѣша въ од

ной шокмо мысли нашей, не будешъ въ са

момъ дѣлѣ извѣсmно.

Исшина нравственная есmь сходстпво

словъ съ мыслями говорящаго человѣка.



511

Отсюда пословица: у него «то на лзыкѣ;

то и на улицѣ.

Исшина физическая есmь сходсmво дѣй

сшвій есшесшвенныхъ съ механическими

законами природы, на пр; съ восхожденіемъ

солнца на горизоншъ начинаешся день.

4) Вольфъ (in Оntolog. methodо sсientit. рertract.

5. 495) говоришъ: чшоисшинаМешафизиче

ская, „кошорую онъ называemъ Трансцен

,,деншальною, есшь порядокъ въ разновид

„, носши вещей, совмѣсшныхъ или иначе по

„,рядокъ шѣхъ вещей, кои приличесшву

,, юшъ сущему, Но сіе опредѣленіе не

сходсшвенно съ обыкновеннымъ нарѣчіемъ

ни съ законами правильнаго опредѣленія,

ибо исшина мешафизическая иmамъ бышь

можешъ „ гдѣ не виденъ никакой порядокъ,

въ разновидносши: а порядокъ разновидно

сши бышь можemъ , гдѣ нѣшъ никакой

Меmафизической истпины; слѣдстпвенно сло

во порядокъ совсѣмъ не должно по

мѣщашь во опредѣленіи Мешафизической

ДСГПИНЫ.

5 194.

Изъ сего всего явсшвуешъ, чшо мы по

лагая главнымъ предмѣшомъ и цѣлію Логики

познаніе исшины, предполагаемъ въ семъ слу

чаѣ исшину Логическую внушреннюю, ища

че подлежаmельную, и ошвлеченную, ш. е.

всѣ насшавленія и правила умсmвованія дол

жны къ шому единсшвенно клонишься, чшо
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бы мы посредсшвомъ оныхъ могли разсу

ждашь и умсшвовашь, сколько возможно

сходсmвеннѣе съвещамипредсшавляемыми „

и чшобы намъ можно было предосшерегашь

себя ошъ погрѣшносшей въ познаваемыхъ

всякаго рода вещахъ. Ибо Логика обыкно

венно называешся искусшвомъ правильно

размышляшь, слѣдсшвенно цѣлію Логики

есшь шо, чшобъ занимашься единымъ обра

зованіемъ способносшей нашихъ, служащихъ

къ правильномуразмышленію, невходя впро

чемъ ни въ какіе другіе предмѣшы, о коихъ

размышляшь будущія обсшояшельсшва вре

мени могушъ насъ засшавишь.

А посему исшина Лoгоческая внѣшняя

или предмѣшная не можешъ бышь цѣлію,

ни предмѣшомъ Логики, иначе Логика бы

лабы нечшо иное какъ совокупносшь всѣхъ

шѣхъ исшинъ, кои находяшся во всѣхъ знані

яхъ и наукахъ, или кои собсшвенными на

шими силами могушъбышь познаваемы, чшо

само по себѣ былобы не прилично.

Исmинѣ прошивополагаешся ложносmь

(talsitas). По сему надобно объяснишь, чmо

есшь ложное?-ложнылиб (Гalsum) называеш

ся все шо, въ чемъ содержишся прошиво

рѣчіе, слѣдсшвенно когда уmверждаемое

ошрицаемъ, а ошрицаемое ушверждаемъ,

слѣдсmвенно ложносшь есшь присуш

сшвіе прошиворѣчія. Ложносшъ прошиво
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полагаемая 1) логической или образно, или

вещесшвенно разсмашриваемой исшинѣ, на

зываешся погрѣшностію (Еmor), в) нрав

сшвенной —(Меndacium), 5) Мemафизиче

ской Хилиерою, лиeхтою, 4) Физической-вы

мыслолиб (tictum).

5 145.

Признаки образной Истины.

Исшина мыслей нашихъ обнаруживаеm

ся посредсmвомъ извѣсmныхъ признаковъ

(сriterіа), въ коихъ содержишся довольная

причина, по кошорой мы понимаемъ нѣчто

бышь исшиннымъ, или по кошоройусмашри

ваемъ сходсшво или несходсшво сказуемаго

съ подлежащимъ.

Поелику причина исшины, содержащая

ся въ признакахъ, можешъ бышь довольная

или недовольная; шо и признаки могуmъ

бышь довольные или недовольные. Первые

ни въ какомъ случаѣ насъ не обманываюmъ,

вшорые же

Кшо имѣешъ довольные признаки исши

Ны ,

иногда обманываюmъ насъ.

шошъ называешся убѣжденнымъ въ

оной; на пр.: мы убѣждены въ исшинѣ сей

цѣлое больше

а кmо имѣепъ недовольные

объ исшинѣ , шошъ неубѣжденнымъ въ

оной называешся. На пр; мы не убѣждены

въ шомъ, чшобы въ планеmахъ maкъ шочно,

какъ и на земномъ шарѣ находились посе

аксіомы : цѣлое больше своей часmи ,

признаки

ле
-чу
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ленцы.—Кшо наконецъ никакихъ призна

ковъ не имѣеmъ объ исmинѣ, попъ въ не

вѣдѣніи оной находишся.

, т 5 196.

Оmъ довольныхъ признаковъ исшины

происходишъ шакая сшепень нашего объ

оной познанія, кошорая называешся убѣ

жденіемъ или подлинносшію (сertitudо).

Подлинность есшь mакое сосшояніе ума,

въ кошоромъ онъ признаешъ исшину, усма

шриваемую и предлагаемую помощіюдоволь

ныхъ признаковъ, безъ всякой боязни

въ разсужденіи всего, ей прошивополож

На1о.

Подлинносшь есmь mроякая: Мemафизи

ческая, физическая, и нравсшвенная.

Лодлинность Метафизическую сосmaвля

99ъ шакіе довольные признаки исши

ны „ коими ни въ какомъ случаѣ обма

нушы бышь не можемъ Н. П. о семъ на

944ѣ: не возможно пойже вещи быmь и

вмѣсшѣ не быmь mѣмъ , чѣмъ она есшь

Ч944444ость физическую сосшавляющъ

такіе довольные признаки исmины, коя

ЧРи ненарушимосши законовъ природы не

могушъ насъ обманушь. н. п. мыФизически

удосшовѣрены въ помъ, чmо mѣло ничѣмъ

не поддерживаемое упадаешъ, чшо вода въ

Решеmо налишая пышечешъ изъ онаго
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Подлинность нравственную сосmaвля

юmъ шакіе довольные признаки исшины,

кои при ненарушимосmи Законовъ благора

зумія человѣческаго, не могушъ насъ обма

нушь. Н. П. мы имѣемъ подлинносшь нрав

сmвенную о шомъ, чшо Римъ сущесшву

ешъ, чшо Пешръ великій побѣдилъ шве

довъ подъ Полшавою и проч.

Подлинносшь иногда называетпся пред

лѣтною (оbіectiva), иногдаже подлежатель

ною (8ubіectivа) илиобразною (tormalis). Пер

вая называешся шогда, когда нѣкошорое

предложеніе само по себѣ хоmя и исmинно

носія истпина намъ ещене совсѣмъ извѣсmна;

напр: сіе положеніе: Находятся Антиподы,

удревнихъ сосшавляло предмѣшнуюшолько

исшину „ вшораяже называешся шогда,

когда нѣкошорое предложеніе само по

себѣ исшинно, и сія исшина намъ шакже

извѣсшна или подлежишъ познанію на

шему.

5 пфу.

Изъ сего явсшвуешъ, чшо къ сосma

вленію подлинносши пошребны при

вещи: 1. Сходсшво мыслейнашихъ съ пред

мѣшомъ; пошому чшо всякая подлин

носшь предполагаешъ исшину „ кошорая

есшь сходсшво мыслей нашихъ съ предмѣ

ТПОXIIIЪ.

„да”
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5. Усмomрѣніе сходсшвамыслей нашихъ

съ предмѣшомъ; ибо много вещей есшь ша

кихъ, кои снабжены довольными признака

ми, слѣдсшвенно онѣ сами по себѣ подлин

вы , но mаковая предлежашельшая подлин

носшь въ ошношеніи къ намъ не полезна,

есшьли мы не узнаемъ оной. 5. Усмо

mрѣніе сходсшва мыслей нашихъ съ пред

мѣшомъ должно бышь шаковое, чшобъ сему

сходсшву проmивное не могло случишь

ся никакимъ образомъ; ибо въ прошив

номъ случаѣ никакой не будешъ подлин

IIОСТIIII.

Изъ сего всегоудобопоняшно,чшо одинъ

человѣкъ въ одной и шойже исшинѣ мо

жешъ бышь убѣжденнымъ, а другой неувѣ

реннымъ; ибо можешъ случишься, чшо иной

усмашриваешъ довольно признаковъ, а дру

гой оныхъ не видишъ. Н. П. Люди въдрев

носши не были удосшовѣренны въ исшинѣ

сего предложенія. Находятпся Антиподы;

Мы же по предприняшію плаванія на Оке

анѣ, въ сущесшвованіи оныхъ совершенно

убѣждены,

5 198.

Ежели подлинносшь сопряжена съ осо

бливою ясносшію, помощію кошорой умъ

будь шо бы глазами усмашриваешъ исши

ну или ложносmь предмѣша, по ясносшь

сія называешся Очевидностію (1 рersріcuitas:)
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таковая очевидносшь есшь или посред

сmвенная, или непосредсшвенная. Непосред

ственная называешся па „ посредсшвомъ

кomoрой умъ нашъ шочно усмашриваешъ

сходсшво или несходсшво сказуемаго съ

подлежащимъ, по одному взаимному сра

вненію обоихъ между собою. На пр.; въ

семъ предложеніи: Круг б есть Круглый,

усмашриваю исшину съ непосредсшвенною

очевидносшію, Поелику поняшіе сказу

емаго въ поняшіи подлежащаго включен

ное, ясно понимаю.

Посредственная же естпъ тпа, съ котпо

рою умъ нашъ усмашриваешъ ясно, чшо

въ поняшіи подлежащаго содержишсядоволь

ная причина, по кошорой сказуемое сход

сшвенно, или несходсшвенно съ подлежа

щимъ, на пр; я усмашриваю ясно, чшодуша

человѣческая неразрушима, но здѣсь очевид

ность есшь mолько посредсmвенная, по

елику въдушѣ человѣческой подробноусма

шриваю просшошу, кошорой разрушеніе

никакъ не можешъ приличесшвовашь, пошо

му чшо въ сущемъ просшомъ нѣшъ ника

кихъ часшей. Изъ сего явсшвуешъ чшо оче

видносшь предполагаешъ подлинносшь; а

посему всякое разсужденіе или предложе

ніе очевидное есшь при шомъ и подлин

ное, но не всякое разсужденіе подлинное

можешъ бышь при шомъ и очевиднымъ.
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признаки какъ для исшины, шакъ и ложно

спіи находятпся.

Мнѣніе (орinіo) есmь соглашеніе на пред

ложеніенедовольно доказанное, слѣдсшвенно

шакое, кошорое имѣешъ шольковѣрояmные

признаки исшины, неизключающіе всякой

боязни бышь обманушымъ , и причины,

кои приклоняюшъ человѣка во мнѣніи поль

ко пребывающаго, сушь недовольны, иполь

ко внушренія.

Подозрѣніе (1. Susріtiо:) Есmь склонносшь

къ произнесенію сужденія, коmoрое одна

кожъ не произносишся пошому „ чmо по

будишельныя причины недовольны къ произ

несенію благозумнаго сужденія.

(Лвѣреніе (среrsvasiо:) Есmь піакое со

сшояніе ума, въ кошоромъ нѣкшо по однимъ

ему подлежашельнымъ или внушреннимъ

причинамъ почишаешъ нѣчшо за исmинное.

Н. П. Просшолюдимы легко увѣряюmся

въ шомъ , чmо домовые въ самомъ дѣлѣ

16ущесшвуюшъ, кои однакожъ въ одномъ

воображеніи шокмо ихъ сущесшвуюmъ.

ф воо.

Основанія Логической формальной или

образной исшины, по кошорымъ нѣкошо

рое познаніе усмашриваешся какъ исшин

ное, сушь слѣдующіе:

Первое основаніе исmины есшь начали

противорѣчія, кошорое показываешъ, чшо
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познаніе ваше лишлинна Вашъ лишневни па

24ОДЫНое?..

Вшорое есшь нашали давальная тишинѣ,

кошорое шиканываешь. чша познаніе наше

должно бышъ лишнесши вешнше шли: „даш

сдавалоеллывое.

треше шантаніе -спа начали иска-а

ледышащаго средѣлаешь . ечалій Петраш. . полпти тыне

показываетъ„ "ТТТ Т03НЕВЕ" ЕщДЕР- „дц„дсша,

бышь логически велѣткилише

ч- вид- I

Первое «освшваніе литической непныя

есшь начало прошивурѣчія.—Тішuбы вся не

познаніе ваше Было паспинатье. пи пять даль

жно псключашь всякое пршmшворъ-чне. дол

жно бышь сходсшвенно съ вашинамши мышле

нія.— По сему нашегда бы я сказалъ: чшо внѣ

дѣлъ кругъ четвероугольный, сіе мое поз

наніе было бы ложное, прелщу быmъ вру

глымъ, и при этомъчешверогольнымъ есшь

пошиворѣчило -. Начало прошиворѣчія пока

зываеmъ оmсутсшвіе противорѣчія слѣд

сmвенно оно есшь оmрицашельное основа

ніе Логической исшины. Основываясь на

семъ началѣ, могу полько заключашь слѣ

дующимъ образомъ: Сіе ушвержденіе про

шиворѣчиво, слѣдсшвенно ложно; однакожъ
 

не могу шакъ говоришь: познаніе, кошорое

не имѣешъ въ себѣ прошиворѣчія, все
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есmь исmинное; ибо гдѣ нѣшъ прошиворѣ

чія, mамъ понимаешся шольковозможносmь,

а чmо есmь возможное, не всегда бываешъ

вещное или дѣйсmвишельное; слѣдсшвенно

начало прошиворѣчія полагаешся основою

одной логической, но не дѣйсшвишельной

возможносши каковаго нибудь познанія.

5. воe.

Вшорое основаніе логической исmины

есшь начало довольной причины, по кошо

рой понимаешся, для чего нѣкотпорое поз

наніе какъ испинное, а не какъложное при

нимаеmся, слѣдстпвенно симъ началомъ по

лагаешся присушсшвіе довольной причины,

по кошорой нѣчшо есшь паче, нежели не

есшь, а по сему начало сіе есшь поло

жишельный признакъ логической исmины.

На семъ началѣ основываясь можно заклю

чашь слѣдующимъ образомъ: Все шо суще

сшвуешъ или есшь дѣйсшвишельно, чшо

имѣешъ довольную причину, и шакъ по па

чалу довольной причины ушверждаеmся дѣй

сшвиmельносшь логическаго познанія,

5. яoб.

Трешіе основаніе логической исшины,

показывающее логическую необходимосmь

познанія есшь начало изключеннаго шрешья

------------------- - - --------------------------- - - 14- ---— — ——541

то, чтота«меты

законъ: между двумя познаніями прошиво
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рѣчивыми , одно должно бышь необходимо

псшинное, а другое необходимо ложное,

ибо прешій случай невозможный. по сему

началу можно заключашь по исшинѣ одного,

о ложносши другаго познанія, и напрошивъ

на пр; солнце или согрѣваеmъ mѣла, или

просшуживаешъ оныя. Есшьли изъ сихъ об

ихъ предложеній одно есшь исшинное, то

другое должно бышь необходимо ложнымъ,

И шакъ сіе начало сосшавляешъ основаніи

логической необходимосmи познанія,

5 зо4.

Признаки логической исmины паны

маются изъ «ходства и несходства вы.

ній, кои сушь слѣдующіе.

1. Познаніе, кошорое сходсшвуеmъ со

всѣми исшинами, и никакой непрошиворѣ

чишъ, есшь исшинное, напрошивъжебудетъ

ложное. Ибо въ кругѣ исшинъ не можетъ,

бышь прошиворѣчія, слѣдсшвенно всѣ испы

ны должны бышь между собою сходсmвенны.

4-—

Прилѣчаніе. Часшо случаешся, чшо нѣщъ.

рыя познанія кажутся намъ противорѣ

выми и ложнымъ кои въ самомъ дѣлѣ выкупъ

шаковы, но сие можешъ происходишъ онъ,

шого 1) чшо предмѣшъ познанія не предсшав

Алемъ себѣ правильно, или 2) чmодругихъ не

понимаемъ совершенно, или наконецъ, 3) чшо

еще неподлинно и неочевидно, съ чемъ

«к
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аппеннымъ.Въшакомъслучаѣ надобно осша

новишься при сужденіи оложносши познанія,

55шолько познаніе нои себя самихъразсмо.

прѣmь: понимаемъ ли вещь правильно, и

имѣемъ ли предваришельныя необходимыя

познанія дляразсмошрѣнія настпоящаго поз

нанія. "

подобнымъ образомъ надобно имѣшь шу

предосшорожносшь, 1) чшобы не шошчасъ

объявляшь нѣкошорое познаніе исшиннымъ,

кomoрое намъ шаковымъ предсшавляешся.

Оно можешъ быmь въ самомъдѣлѣпрошиво

рѣчивое, но прошиворѣчіе будешъ скрышо.

в) Есmли нѣчmо ложное слѣдуешъ изъ поз

нанія, пои само познаніебудешъ ложное.Ибо

когда причина исшинна, шо и причиненное

должно бышь исшинное. При шомъ надобно

замѣшиmъ , чmо шакаго познанія не можно

назваmь иomиннымъ, изъ кошораго произ

водишся нѣчшо исшинное,пошомучшопро

изведенное можешъ бышь исшннное подру

гимъ причинамъ, кои не содержашся въ по

знаніи. На пр. я поупру разгнѣвался, а къ

вечеру впалъ въ лихорадку, несправедливо

заключу: слѣдсшвенно ушренній гнѣвъ есmь

причиною вечерней лихорадки; поелику

вечерняя лихорадкаможешъ имѣшь совсѣмъ

другія причины. И шакъ, хошя причинен

ное есшь исшинно, но причина его пола

гаemся ложная. Ошъ сюда происходиmъ

правило: по ложносши причиненнаго спра
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54не заключаешся о ложносши причины,

5, несправедливо, шо исшинному причинен

55 о исшинной причинѣ, 5) Ежели все что

5шанно, чшослѣдуешъ изъ нѣкошораг9199

5ія, по исамопознаніебудешъ исшинное.

ду хошя изъ причиненнаго можно усматри

„ашь причину, но исшинна ли сія причина,

51е должно познавашь изъ всѣхъ причинен

IIIIЬIXТоь

5. «об.

рѣ изъясненіи поняшія объ истинѣ и

надлинносmи, слѣдуешъ показашь пѣ 99

555, копіорыми въ знаніяхъ нашихъ Архео

дямъ до подлинносши. Два сушь главнѣйшіе

«пособы досmигашь до подлинночли. Чер

55 способъ есmь разумъ или доказатпель

сшво, а вшорый опышносшь (Ехреrientia).

I" Л А В А ІІ." "

О доказаmельсшвахъ ипогрѣшносшихъ

1 I "; I . I

случающихся въ оныхъ

о т д ѣ л Е. Н П Е 1.

О доказашельсшвахъ,

5. во6.

тоmъ ушверждаешъ исшину, кшопред

лагаеmъ довольныя причины или посред

сmвующія поняшія, помощію коихъ ошкры

ваemся сходсшво или несходсшво между
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ду

двумя поняmiями.- Апо сему потвержденіе

(рrobatiо:) есmь шакое расположеніе и со

пряженіе среднихъ поняшій, по кошорому

взаимное отношеніе двухъ поняшій между

собою познаваешся. Накалалии подтвер

жденій называюmся предложенія сосшавлен

ныя изъ среднихъ поняшій, на кошорыхъ

всякое потпвержденіе основываешся. Начала

поmвержденій (рrinсіріа рrobationum) или

сушъ подлинныя и очевидныя, или не

подлинныя, однакожъ вѣрояшныя, или на

конецъ испрошенныя, заимсшвованныя:

(рrесаria) кои пріемлюшся безъ всякаго

ушвержденія, въ первомъ случаѣ бываemъ

доказашельсшво, во вшоромъ ушвержденіе

шолько вѣрояшное, а въ mрemіемъ нѣшъ

никакого доказаmельсmва. И mакъ Доказа

тельство (Demonstratiо) есmь momвержденіе

нѣкошораго предложенія основанное " на

подлинныхъ и очевидныхъ началахъ.

Слѣдсшвенно началомъ доказашельсшва

ничшо бышь не можетъ кромѣ очевидныхъ

и несомнишельныхъ предложеній, каковыя

бываюшъ опредѣленія, аксіомы, подлинные

опышы, и предложенія въ другомъ какомъ

нибудь случаѣ уже доказанныя.

Всякое доказаmельсmво клонитпся къ

пому, чшобъ исшина неявная содѣлалась

очевидною, слѣдсшвенно цѣль доказашель
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сшва есmь убѣжденіе и знаніе. Мнѣніе и вѣра

философическая не шерпяшъ доказашель

сшва, поелику не имѣюmъ предлежашель

ныхъ причинъ. "

5 вост.

Раздѣленіе доказатпельсптеб. -

у

Доказашельсшво есшь или простое, ко

шорое сосшоишъ изъ одного умсшвованія,

или сложное, кошорое сосшавляешся изъ

многихъ умсшвованій между собою совоку

пленныхъ.

Доказашельсшва бываюшь или умозри
— ” . - Т . . .

тпельныя или опыmсmвенныя (а рriori vel а

роsterori), доказашельсшво умозришельное

есшь пошвержденіе нѣкошораго предложе

нія, основанное на причинахъ выводимыхъ

изъ однихъ поняшій, кои разумомъ и разу

мѣніемъ образуюшся о вещахъ.Доказашель

сшво опышсшвенное есmь пошвержденіе

нѣкошораго предложенія, основанное на

причинахъ почерпнушыхъ изъ опышносши.

Н. П. Физика опышная заимсшвуешъ свои

доказаmельсшва ошъ опышносши, а чисшая

Логика Машемащика, и Меmафизика ошъ

умозрѣнія на пр. Есmьли быmіе Бога дока

зываю изъ сущесшвованія міра и другихъ

явленій природы, шо мое доказашельсшво

будешъ изъ опышносши заимсшвованное, но

есшли доказываю изъ поняшія о совершен
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нѣйшемъ сущесшвѣ, mодоказашельсшво бу

дешъ ошъ умозрѣнія заняшое.

6. sofi.

Доказаmельсmво, основанное на причи

нахъ почерпнушыхъ изъ опышносши, дѣ

лаешся двоякимъ образомъ: г.) когда по

предъидущимъ вещамъ доказываемъ послѣ

дующія, я.) когда по послѣдующимъ заклю

чаемъ о дѣйсmвіи, а по дѣйсшвіямъ о при

чинѣ и проч.

Въ доказаmельсшвѣ по предъидущемъ ка

сашельно послѣдующаго должно замѣшишь,

чшо оно шогда шолько не оспоримо, когда

между предъидущими и послѣдующими ве

щами необходимая связь находишся Н. П.

Семпроній родился, слѣдсшвенно умрешъ.

Солнцевзошло, слѣдсшвенно есmьдень.—Но

когда между предъидущими и послѣдующими

вещами нѣшъ необходимой связи; шозаклю

ченіе иногда шолько бываешъ исшинное, на

пр.Теперь многоцвѣшны древеса, слѣдсmвен

но много будешъ древесныхъ плодовъ. Зак

люченіе сіе не всегда справедливо пошому,

чшо цвѣшы по разнымъ причинамъ могушъ

пропасшь, слѣдовашельно и никакихъ пло

довъ не принесушъ.

Попослѣдующемувъ разсужденіи предъ

идущаго правильно заключаешся, есшьли

будешъ одна шолько причина дѣисшвія, но

царя

дог
уч

даря
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есmьли больше оныхъ будemъ, mо не можно

дѣлашь опредѣлишельнаго заключенія.

5. вор.

Доказаmельсmво прямое или явное (dire

сlа vel ароdictiса) называешся по, въ кошо

ромъ сходсmво или несходсшво сказуемаго

съ подлежащимъ доказываепся изъ самыя

природы подлежащаго, или изъ другихъ

предложеніи уже извѣсшныхъ на пр. Павелъ

смершенъ, поелику онъ есmь человѣкъ,

Кшо намѣренъ дѣлаmь прямое дока

заптельспво, поmъ долженъ имѣшь 1.) под

робное и полное поняшіе какъ о подле

жащемъ, шакъ и сказуемомъ доказываемаго

предложенія, а,") сіе поняшіе долженъ онъ

изобразишь посредсшвомъ правильнаго опре

дѣленія.— 5.) Изъ опредѣленія сдѣлашь аксі

омы, и наконецъ собрашъ другія предло

женія, кошорыя хочешъ упошребишь въ

доказатпельсmвѣ.

Н. П. кшо хочеmъ доказашь прямо сіеполо

женіе: душа хеловѣческая есть неразрушимая.

Тошъ послѣдуя предписанію посшупишъ въ

доказашельсшвѣ слѣдующимъ образомъ:

1. Что львслштó, по сущее простое, нодуша хело

ebt eская мыслитпѣ, убодуша хеловѣгеская есть су

шее простое. Здѣсъ 1-е предложеніе на дру

гомъ мѣсmѣ доказано, а 2-e есmь опредѣ“

леніедуши. П. Сущее простое не шлафетѣгасшей,
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но душа веловѣгеская есть сущее простое, убо

душа человѣческая не шлафетб частей.

„11ѣсъ 1-е предложеніе есшь опредѣленіе а

«-- «ещь заключеніе 1-го Силлогизма.

111. Чшо не имѣетó хастей, то не можетб раздѣ

» м. м ма за сими, но душа cеловѣгеская не шли? слаб

да, наши, слѣдственно душа человѣческая не ли о

жема раздѣлиться на састи.

4-е 11редложеніе есшь аксіома, з-е Заклю

ченіе предъидущаго Силлогизма

141. Что не ложеmé раздѣлитьсл. на хасти, по

меразрушилио, но душа геловѣгеская не можетб

раздѣлиться на касти, слѣдственно душа ceловѣ

«та» «т» «татушла.

Доказательство не прямое (tilemonstratiо

indirесta seu араgоgiса:) называешся шо, въ

кошоромъ предложеніе, прошивное доказы

ваемому, принимаешся въ доказаmельсшвѣ

какъ исшинное, а послѣ изъ него по пра

вильномуумсшвованію производиmся заклю

ченіе нелѣпое, кошораго не можно допу

сшишь самому даже прошивнику.

Н. П Есшли я хочу сіе предложеніе: никто не

ложели6 само себя произвести, доказаmь по не

прямому доказашельсшву, шо я долженъ

взяшь прошивное оному предложеніе за

исшинное, Н. П. слѣдующее: нѣчто ложатѣ

само себя произвести, и умсшвую слѣдую

щимъ образомъ: Естьли нѣкто ложид. прош

звесть само себя, то оно должно имѣть бытіе и

вли!стѣ не имѣть бытія, должно имѣть бытіе
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ибо то, что не далѣева? быстія, не литянетѣ

дѣйствоваmъ „ но по дѣл. славу ея. В „ сле салаи

себя производили б „ слѣдсmвенные „ сла сама

себя производит., должно или?ль была? . и

владѣстѣ не должно или?ль была, 1752 гг. гл. у

салио себя прошлаго г. лѣ, г. еяБ произведеніе л; л ь

гаеmБ былиде, каста драго прежде не шли?лт. п. 2 ст. 5

ку производилъ стлался о себя значила В г д ста сей?

бытіе, слѣдственно должно шли? ль, и иди! слѣ че

илиѣлъ былія „ въ лакБ говорилъ чел" то, слу

ственно никто не можелб сало себя героизвесmи,

Доказательство прямое различаешся ошъ

непрялиаго шѣмъ, чшо первое показываешъ

прямо, для чего вещь доказываемая mакъ

шочно есшь, какъ она сказываешся; вшорое

же показуешъ шокмо шо, для чего вещь

другимъ образомъ бышь неможешъ. Изъ се

го видимъ, чшо прямое доказашельсшво яс

но предсшавляешъ псшину предложенія до

казываемаго, непрямое же болѣе прину

ждаешъ, нежели насшавляешъ разумѣніе

наше и волю къ перемѣнѣ мнѣнія. Но

впрочемъ и непрямоедоказашельсшвоубѣж

даешъ насъ въ исшинѣ предложенія доказы

ваемаго, пошому чшо предложенія прошиво

рѣчивыя никогда немогушъ бышь вмѣсшѣ

испинныя, слѣдсшвенно по нелѣпымъ слѣд

сшвіямъ, производимымъ изъложносши одно

го прошиворѣчиваго предложенія, заклю

 

"999994 РР9944444.4445455другаго, 
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5. вло.

Доказаmельсmво наконецъ есшь Анали

пическое и Синшпетпическое.

Доказаmельсmво Аналитическое назы

ваешся шо,въ кошоромъ начинаешсядоводъ

ошъ предложенія доказываемаго, и оное до

водишся даже до mѣхъ первыхъ началъ, по

кошорымъ исmина его дѣлаешся явсшвен

ною.— Доказаmельсmво сіе названно Ана

лишическимъ ошъ греческаго слова (аnalуsis)

ш. е. разлаганіе, ибо въ семъ доказашель

сmвѣ цѣлое на свои часши, сложноенасвои

начала разлагаешся.

Доказаmельсmво Синтетическое назы

ваешся шо, въ кошоромъ доводъ начинаеm

ся ошъ первыхъ началъ, кошорыя сшолъ

долго полагаюшся за основаніе, пока недои

демъ до предложенія доказываемаго. Въ

семъ доказашельсшвѣ посшупаемъ ошъ про

сшыхъ вещей къ сложнымъ и будьшо бы

вмѣсшѣ слагаемъ начала; ошъкошорыхъ ис

шина предложенія доказываемаго зависиmъ.

На пр. сіе предложеніе Бомбне или фeтó стра

стей, Аналишически доказываешся слѣдую

щимъ образомъ.

п. Кто не имѣетó хувственныхБ желаній, потó не

илибетó страстей , Богó не илиБетѣ «увственныхб

желаній, слѣдственно Богó не имѣетó страстей.

2. Аще не имѣетѣ слѣшанныхъ представленій,
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потѣ не имѣетѣ сувственныхó желаній, 49949

не имѣетѣ слѣшанныхó представленій, ста

ственно Богб не имѣетó хувственныхó желаній,

5. Кmо все представляеmb себѣ подробнѣйше,потó

не имѣетѣ слѣшанныхó представленій, Бoеб пред

ставляет8 себѣ все подробнѣйше, слѣдственно Боeб

не плѣетó слѣшанныхó представленій,

4. Кто одарен6 совершеннѣйшилаб разумѣніелиБ,

потó представляеmb себѣ всякую вещь подробнѣй

ше, Богó одарен6 совершеннѣйшимиб разумѣніелté,

слѣдственно Богѣпредставляетб себѣ вещи подро

бнѣйше.

5. Кто есть сущее совершеннѣйшее, тотбилѣетó

совершеннѣйшее разумѣніе, Богó есть сущее совер

шеннѣйшее, „ слѣдственно Бояб илиbeтó совершен

нѣйшее разумѣніе.

Тоже предложеніе доказаmь можно Синше

шическимъ образомъ, есшли начавъ ошъ по

слѣдняго Силлогизма посшупимъ обрашно

даже до перваго. Смошри Баумейсшерову

Логику Меньюdо voій сшр. 165.

5. я 11.

Доказательство кó селовѣку (argumentatiо

аd liominem) называешся шо, въ кошоромъ

принимающся за основаніе ложныя начала,

однакожъ шаковыя, кои прошивникъ почи

шаешъ исшинными, и кошорыя служащъ къ

опроверженію мнѣнія его.

Н. П. Ашомисшы защищали движеніе Апо

мовъ, но перипашешики опровергали оное

по началамъ Ашомисшовъ, говоря слѣдую
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55, образомъ: По вашей начала ей Фи

„„,„сѣ вещахó ниtего не можно допускать

„„, что не понимается чувствами, но даже

„5, „затаемыхѣ Аполловѣ не понимается че

„„да, слѣдственно движенія неподлежащихБ

„ыла,а лѣтомовъ допустить на четве

уныньѣленіе сего доказашельсшва бываешъ

555, для ошраженія чужаго мнѣнія, нежели

5 ушвержденія своего собсшвеннаго, ибо

„545 мое будешъ исшинное не для шого,

5 оно производишся изъ мнѣнія соперника

5, исmинное, или чшо оно допускаешся,

„канавамъ соперника, но можешъ бышь

5шанное по другимъ причинамъ, или какъ

545пе соперника шакъ и мое можешъбышь

дожНО6.

6. аля.

тесmьли кmо изберешъ одинъ какой ни

будь изъ предъидущихъ доказыванія спосо

бокъ для утвержденія своего мнѣнія, шошъ

долженъ имѣшь:

5. непоколебимыя основанія и несо

мнитпельныя начала. Ибо сама природа дока

зашельсmва mребуешъ шого, чшобы очевид

ная связь одного предложенія съ другими

извѣсmными и подлинными началами была

показана и ушверждена изъ неподлинныхъ

же началъ, ничего подлиннаго слѣдовашъ

IIе улож.62IIIЪ.
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о ей дл

э. Въ изображеніи заключеній надобно

посшупашь правильно; правильноже посшу

” паемъ, когда въ шочносши наблюдаемъ пра

вила умсшвованія и производимъзаключенія

образно и вещесшвенно правильныя.

о тд ѣ л к н т в п.

О погрѣшносmяхъ случающихся въ

доказаптельспвахъ.

5. за 3.

Всякая погрѣшносmь, случающаяся въ

доказашельсшвѣ, называешся Софизмомъ.—

Софизмъ есшь всякое доказываніе,кошорое

по видимому кажешся исшинное, но въ са

момъ дѣлѣ бываешъ ложное, и mѣмъ самимъ

обманчивое, Н. П. Всѣ святые были подвер

жены грѣхалиб, но воровство есть грѣхó, слѣд

ственно всѣ святые были подвержены воров

ству.

9949мѣю--матема

Лримѣханіе. Софизмъ произходиmъ ошъ гре

ческаго слова Софисша. Софисшами назы

вались всѣ mѣ, кои прославились было въ

мудросши, и коихъ въ позднѣйшія времена

называли философами , слѣдсшвенно наз

ваніе Софисmа въ началѣ было въ великомъ

почшеніи. Но понеже многіе изъ нихъ на

чали упошребляшь ложныяумсшвованія для

обманыванія другихъ , шо по сему почmен

ное сіе названіе превращено въ поруганіе
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и посмѣяніе; а изъ сего и возпослѣдовалъ,

чшо въ наши времена всѣ обманчивыя ука

сшвованія называюшся Софизмами скипро

словіями).

5. в14.

Роды Софизмовъ бываюmъ многораз

личны, между кошорыми счишаюmся.

1. Вопросное или оспориваемое накало

Реtitiо рrinciріi:) есшь погрѣшносmь, состпоя

щая въ шомъ, когда кшо полагаеmъ подлин

нымъ и неоспоримымъ началомъ въ дока

зашельсшвѣ шакое предложеніе, коmoрое

само по себѣ сшолькоже подлежиmъ оспо

риванію, какъ и предложеніе по оному до

казыВа69МОб2.

Таковую погрѣшносшь Галлилей приписы

ваеmъ Арисшошелю, доказывающему, чmо

земля есшь средоmочіе вселенныя пакимъ

образомъ: шяжелыя шѣла по ихъ свойсшву

сшремящся къ средопочію вселенныя, но

опышносшь научаешъ, чmо mяжелыя птѣла

стремятся къ землѣ, слѣдсшвенно земля

есmь средоmочіе вселенныя.

Въ семъ доказашельсшвѣ предложеніе боль

шее есшь сомнишельное и спорное. Ибо

здѣсь о шомъ именно и спрашиваешся: для

шоголи шяжелыя шѣласшремящся къ средо

шочію вселенныя, чшо оныя падаюmъ на

землю? Хошя опышносшь научаешъ насъ,

чшо всѣ земныя шѣла сшремящся къ средо

шочію земли, но изъ сего неможно заклю

*мъ
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чаmь, чmoбы Еемля была средоmочіемъ все

ленныя; поелику одна земля несосшавляешъ

вселенной, а по часшному неправильно за

ключаешся объ общемъ,

П. Кругó погрѣшительный (сirculus viti

оsus) moгда бываешъ въ доказашельсшвѣ,

когда одно предложеніе доказываешся изъ

другаго, а послѣднее изъ перваго Н. 11.

Есmлибы кmо сіе предложеніе: Богó есть

сущее необходимое, доказывалъ піѣмъ , чтпо

Богъ есшь сущее вѣчное, и напрошивъ:

Богъ есшь сущее вѣчное, ибо онъ есшь

сущее необходимое.

П1. Невѣдѣніе или перелѣненіе оспорива

еликаго предложенія (ignoratіо, vel mutatiо elen

chi) въ доказаmельсmвѣ бываеmъ mогда, ко

гда сосшояніе вопроса перемѣняешся. Здѣсь

обманъ бываешъ въ шомъ, чrпо не mо дока

зываешся или оспориваешся, чшо должно

доказывашь, или оспориваmь. Въ сію по

грѣшносшь впали всѣ шѣ, кои, опровергая

Невшоново пришягиваніе силъ, оспоривали

шайныя качесшва, допущенныя нѣкогда схо

ласшиками; пошому чшо они почишали Не

вшоново пришягиваніе силъ шайными каче

сшвами схоласшиковъ, однакожъ несправед

ливо; ибо Невшонъразсмашривалъ припяги

ваніе силъ не какъ причину, но какъ

феноменонъ или явленіе.

г з15
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5 э15.

Такъ какъ погрѣшносшь, скрывающаяся

въ Софизмѣ, обыкновенно сосшоиmъ въ не

досшашкѣ шермина средняго, или въ шомъ,

чшо шермины содержащіеся въ посылкахъ

перемѣняюшъ свое значеніе, или перемѣ

няюmъ качесшво, или количесшво въ заклю

ченіи ошсюда произшекаюmъ разные Со

физмы или обманы. какъ шо: 1. Облака

сложенія (stallасiа сomроsitіonis). Оный слу

чаешся, когда слова совокупляюшся въ за

ключеніи, кои должны бышь раздѣлены. А

посему одно и шоже слово принимаешся въ

раздѣлишельномъ и соединишельномъ смы

слѣ , Н. П. Кто не шибетцб никакого пре

пилипствія вó хожденіи, потиб лиожетò хо

дить, но я не шлифю никакого препятствія

вó хожденіи, слѣдственно я могу ходить,

хотя и стою. П. Обланбраздѣленія (1allасiа

divisionis) случаеmся, когда слова въ заклю

ченіи раздѣляюшся, кои должны бышь со

единены. Н. П. Сидящелицу невозможно хо

дить; но я сижу, слѣдственно линѣ невоз

лиожно ходить.—Здѣсь слово ходить въ

посылкахъ береmся условно ш. е. поколику

сидитó, възаключеніи же принимаешся безъ

всякаго условія, слѣдсшвенно просшран

нѣе, нежели въ посылкахъ. ПГ. Облисинó слу

кайности (tallасiа рer accidens) бываешъ,

когда сказуемое ушверждаешся о подлежа
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щемъ, какъ необходимо ему приличествую

щее, но кошорое случайно шокмо приличе

сшвуешъ оному. Н. П. Подъ симъ плащемъ

скрышаго шы не узнаешъ, но подъ симъ

плащемъ скрышъ швой оmецъ, слѣдсmвен

но шы не узнаешъ mвоего Ошца.—Здѣсь

слово не узнаешБ въ посылкахъ береmся

условно, а въ заключеніи бузусловно. ГV.

Обшанб вóпослѣдованіи (tallасіа соnseguentis)

бываешъ, когда въ умсшвованіи усмашрива

емъ нѣчтпо слѣдующимъ изъ предъидущихъ,

чшо однакожъ никакъ изъ оныхъ не слѣду

еmъ. Н. П. Кпо имѣешъ языкъ, можеmъ

говоришь, слѣдсшвенно кшо не можешъ го

воришь, шошъ не имѣеmъ языка. V. Облан6

не причины какó причины (tallасia non саusae

рго саusа) бываешъ въ доказаmельсmвѣ ко

гда нѣчто принимаешся за причину чего

нибудь „ чшо однакожъ не есmь причиною

онаго. Н. П. Аѳеи всегда были высокоум

ные философы, слѣдсшвенно философія

есmь причиною Аѳеизма. У1. Облинó лино

госложныхó запутанныхó вопросовѣ (Гallасia

рlurium interrogatіonum) случаешся, когда

многіе вопросы запушанно вмѣсшѣ предла

гаются, на которые отвѣчая либо опри

цашельно, или утвердишельно, всегда оши

баемся. Н. П. Былóли Букефалó животное и „

разулиолѣ одаренное существо , когда онѣ

великаго Александра освободилб отб опасно

45 — "

и «г
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сти бывшей вб сраженіи? Есmли на сіе

оmвѣчаемъ ошрицашельно; по Софистпа

заключишъ: слѣдсшвенно Букефалъ Конь

не былъ живоmное; а есmли оmвѣчаемъ

ушвердишельно, шо Софисша заключиmъ ,

слѣдсшвенно Конь умсшвуешъ. Подобнымъ

образомъ не можно оmвѣчашь вообще на

слѣдующій вопросъ: Нѣломудріе и пьянсmво

дсчшаюшся ли порокомъ? Наконецъ Об

линб вó безусловнолиб заклюхеніи по одному

условному утвержденію (а dictо sесundum

quid ad dictum simpliciter) сей обманъ быва

ешь, когда производимъ безусловное заклю

ченіе изъ того, чшо или другіе, или мы

сами ушверждали, или ошрицали шолько

подъ нѣкошорымъ условіемъ, или съ какимъ

нибудь ограниченіемъ. На пр. Семпроній

хорошó Музыкантиб; слѣдственно Селимироній

хорошó.

Многіе обманы происходяmъ оmъ разно

знаменашельныхъ и сомнишельныхъ перми

новъ. На пр. Всякой Левó; рыситó, но нѣко

торое созвѣздіе есть Левó, слѣдственно нѣ

которое созвѣздіе рыситѣ.

5. я 16.

Способ познавать обланы , и избавляться

отó оныхó.

Сіи и симъ подобные обманы позна

ваюшся слѣдующимъ образомъ: заключеніе
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обманчиваго умсшвованія предлагаешся въ

вопросишельномъ видѣ, а посылки сосшав

ляюmъ ошвѣшъ, и какъ скоро въ ошвѣшѣ

не видно справедливой причины, поумсшво

ваніе будешъ погрѣшишельное.

я. А чшобъ и безъ шаковой развязки

можнобылоузнашъ сдѣланную погрѣшносшь

въ умсшвованіи, шо надобно прилѣжно на

блюдашь всѣ правилаСиллогизмовъ какъ про

сшыхъ, піакъ и сложныхъ.

Способъ же избавишься оmъ сихъ и симъ

подобныхъ обмановъ есmь разный: 1.) Есmь

ли посылки обманчиваго умсmвованія, или

доказашельсшва различаемъ, и полкуемъ, а?..

Есшьли посылки допускаемъ, а послѣдова

ніе ошрицаемъ, и вмѣсmѣ показуемъ, чшо

Силлогизмъ неправильно сдѣланъ.—Ноздѣсь

надобно осшерегашься, чmoбы не припи

сашь другому шакой погрѣшносши, кошо

рой мы не въ сосшояніи ему доказашь; 5.)

есшьли ошражаемъ доводъ, и хищросшь

уловляемъ хишросшію. Какъ Н. П. Эва

пліи уловилъ своего учишеля Прошагора.

Смошри 5. 179.

5 загу.

О нахалахó или основаніяхБ подлинности.

При изслѣдованіи началъ подлинносши

надобно прежде замѣшишь, чшо подлин

носшь есшь либо именная, или вещная (по
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тninalis et realis). Подлинность есшь піакое

сосшояніе нашего ума, въ кошоромъ мы

познаемъ мысль нашу сшоль сходсшвенну

съ предмѣшомъ, чшо она не можешъ не

сходсшвовашь съ онымъ; поколикужепред

мѣшъ или дѣйсшвишельно не сущесшвуешь

внѣ ума нашего, или дѣисшвишельно суще

сшвуешъ внѣ онаго, и есшь всячески опре

дѣленъ; пошолику подлинносшь будешъ ли

бо шшенная, или вещная.

Нахало.иб или основаніелиб подлинносши

называешся ша причина, изъ кошорой поз

наемъ мысль нашу сшоль сходсшвенною съ

предмѣшомъ, чтпо она не можешъ не сход

сшвовашь съ онымъ.

Началомъ или основаніемъ илиенной под

линности сушь шочныя опредѣленія и по

няшія о вещахъ, пошому чшо въ поз

наніи нашемъ, въ однихъ поняшіяхъ ума со

сшоящемъ, все по называетпся подлин

нымъ, чшо изъ данныхъ поняшіи, и правиль

ныхъ опредѣленій подлежащаго и сказуе

наго правильнымъ образомъ производишся.

Въ познаніи же, касающемся до самихъ

вещеи и ли свойсшва оныхъ, начало или

основаніе подлинносши сосшавляеmъ опыш

носшь, или mо, чшо по неоспоримои опыш

носши заключаешся; ибо опышносшь и

производимыя по оной вѣрныя заключенія

сшоль сильно убѣждаюшъ разумѣніе наше,
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чmо мы даже о проmивномъ иподумаmь не

можемъ.—Во вшорыхъ свидѣшельсшво дру

гихъ людей есшь шакже основаніемъ вещной

подлинносши , ежели птаковаго свидѣшель

сшва не можно почесшь ложнымъ безъ оче

виднаго прошиворѣчія. А по сему начало,

или основаніе вещной подлинносши сосша

вляешъ опышносшь и свидѣшельсшво дру

гихъ людей.

5 э18.

О началахó или основаніяхó вѣро

„IIIIIIIIIОСЛ111,

Какъ подлинносшь, шакъ и вѣрояmносmь

есшь двоякая: именная и вещная. Чшо

есшь вѣрояшносшь , сказано уже въ 5 1у).

нѣчшо принимаемое нами за исшинное для

Нѣкошорыхъ причинъ, можешъ бышь пред

мѣшомъ или несущесmвующимъ внѣ наше

го ума, или дѣйсшвишельно находящимся

внѣ онаго; шо посему вѣрояшносшь есшь

или именная или вещная. .

Началомъ или основаніемъ илиенной вѣро

ятности сушь поняшія о вещахъ, и mочныя

опредѣленія оныхъ, пошому чшо поняшія

и шочныя опредѣленія вещей содержаmъ

въ себѣ причину, кошорая больше подхо

дипъ къ испинѣ, нежели па, по котпо

рой ушверждаешся прошивуположное мнѣ

ніе о предмѣшѣ несущесшвующемъ внѣ

ума нашего. "
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А Вещной вѣроятности началомъ или

основаніемъ есшь опышносшь, кошорая до

сшавляешъ намъ причины объ исшинѣ , хо

mя недовольныя , однакожъ mакія кои

больше подходяшъ къ исшинѣ, нежели

mѣ, по коимъ поддерживаешся прошивное

мнѣніе.

Опыmносmь можешъ быmь основаніемъ

вѣрояшносши двоякимъ способомъ: 1) Есшь

ли она непосредсшвенно болѣе увѣряеmъ

насъ о сходстпвѣ, нежели о несходстпвѣ мы

слей нашихъ съ предмѣшомъ, дѣисшвиmель

но сущесшвующимъ; я.) Ежели, понепосред

сшвенной опышносши правильно умсmвуя,

доказываемъ мысль нашу болѣе сходсmвен

ною, нежели несходсшвенною съ предмѣ

mомъ сущесшвующимъ. Н. П. Мы вѣрояmно

заключаемъ, чшо душа имѣеmъ своемѣсmо

пребываніе въ мозгѣ, но сего заключенія не

дѣлаемъ мы по непосредсшвеннои опышно

сши, но паче заключаемъ посредсшвомъ ум

сmвованія, основывающагося на дѣсшвіяхъ,

производимыхъ душею, и нами познаваемыхъ

IIО ОТIIIIIIIIIIIIОСПIII.

5 апр.

Поелику мы обыкновенно называемъ

вѣрояшнымъ все шо, чшо хошя еще и неиз

вѣсmно по насшоящимъ обспоятпельсmвамъ,

однакожъ примѣчено въ другихъ случаях „

чmопочши всегда, или покрайней мѣрѣчаще
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съ шѣмъ бываешъ въ связи, чmо мы по

неоспоримой опышносши узнали совоку

пленнымъ съ подобными обстпояшельсшва

ми; шо изъ сего слѣдуешъ, чшо между на

чалами вѣрояmносши счишаюшся: 1 1) Есme

сптвенное, и на опытпностпи основанное ожи

даніе подобныхъ случаевъ ; в) Угадываніе

есшесшвенныхъ часшей; 5.) Изслѣдованіе

всеобщихъ есшесшвенныхъ законовъ.

1. Филаніе подобныхъ случаевѣ (вхремъ сжата,

чішіlium) пособсшвуешъ намъ въ шомъ,чшо мы

видя mѣже самыя обсшояшельстпва вещей,

съ кошорыми извѣсшные случаи были со

пряжены, ожидаемъ mѣхъ же самымъ слу

чаевъ. На пр. я примѣшилъ чшо нѣкшо

при разврашной своей жизни промошалъ

все свое имѣніе, и для mого довелъ себя

до крайносши. Теперь же видя кого ни

будь другаго, ведущаго жизнь подобнымъ

образомъ, заключаю; чшо и сей доведешъ

себя до крайносши. Ожиданіемъ подобныхъ

случаевъ пользуюшся не шокмо люди , но

и несмысленныя живошныя, на пр., волы,

пасущіеся на просшранныхъ лугахъ, сами

возвращаюшся домой при захожденіи солн

ца, собака видяпросшь и шляпу въ рукахъ

своего хозяина, ласкаешся около него, и

прыгая собираешся ему «опушешвовашь,

Лисица пришелъ къ рѣкѣ , покрышами

льдомъ, не смѣешъ переходишь ня луч н о му

сmорону рѣки, но прежде прикладыва
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ешъ ухо ко льду, и ежели услышишъ шумъ

воды прошекающей подъ льдомъ , воз

вращаешся , а ежели онаго не слышишъ,

по безъ боязни продолжаешъ свою до

рогу.

Между ожиданіемъ подобныхъ случаевъ у

пошребляемымъ людьми, и несмысленными

живошными находишся различіе, кошорое

сосшоишъ въ шомъ, чшо люди пользуюшся

при ономъ подробными поняшіями овещахъ,

скошы же и другія несмысленныя живош

ныя послѣдуюшъ однимъ чувсшвеннымъ

поняшіямъ (инсшинкшу), поелику онилише

ны разума, и разумѣнія.

Къ ожиданію подобныхъ случаевъ ошноси

шельно къ живошнымъ mребуешся шолько:

1.) чшобы они примѣшили насmоящія нѣ

кошорыя обсшояшельсшва, и поняли оныя,

2) чшобы посредсшвомъ насшоящихъ об

сшояшельсшвъ могли возобновиmь прежде

бывшія подобныя обсшояшельсшва 5 5)

чшобъ узнали насшоящія обсшояшельсшва

подобными прежнимъ.—Первое узнаюmъ

они внѣшными чувсmвами, впорое во

ображеніемъ, я шрешіе памяшію но си

ми способносшями произведенныя поняшія

бываюшъ шокмо смешенныя:

П. Подó угадываніелиб естественныхó застей,

(реr сопіесturam раrtium naturailium) разумѣешся

шо, чшо коликокрашно примѣчаемъ по

сшоянное и непремѣнное присушсшвованіе

нѣкошорыхъ часшей въ какомъ бы шо ни
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было mѣлѣ, шоликрашно заключаемъ, чшо

mѣже часши непремѣнно находяшся и въ

шакихъ шѣлахъ, кои сушь первому подоб

ныя, хошя онѣ и не были еще подвержены

испышанію.

ПГ. И пытаніе всеобщихБ естественныхБ зако

но вб- 1пdаgаtiо legum naturae gепеraliuш) бываешъ

шогда, когда мы наблюдаемъ, чшо извѣсшные

нѣкошорые случаи бываюшъ всегда сопря

жены съ извѣсmными нѣкошорыми об

сшояшельсшвами, mо изъ сего заключаемъ,

и будьшо бы усшановляемъ есшесшвенный

законъ, чшо и вънасшоящихъ обсшояшель

сшвахъ шошъ же- случай возпослѣдуешъ.

На пр: Поелику ученые люди дознали по

опышносши, чшо всѣ шѣла въ огнѣ пере

мѣняюшся, по изъ сего заключили законъ

въ природѣ; чшо огонь перемѣняешъ всѣ

шѣла, шакимъ по образомъ физики ошкры

ли и ушвердили физическіе законы, на пр.

чшо всякое шѣло шяжело, непроницаемо,

дѣлимое на часши и проч. впрочемъ какъ

угадываніе есшесшвенныхъ часшей, шакъ и

испышаніе всеобщихъ есшесшвенныхъ зако

новъ принадлежишъ къ ожиданію подоб

ныхъ случаевъ.

5 зво.

Другое вѣрояшносши начало есшь слѣ

Аующее: изъ многихъ дѣйсшвій могущихъ

случишься въ нѣкошорыхъ обсшояшель
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сmвахъ, будешъ вѣрояшнѣе шо, къ произве

денію коего дѣйсшвующая причина имѣешъ

больше способовъ и больше расположена.

Ибо чѣмъ больше находишся способовъ и

расположеній въ причинѣ къ произведенію

дѣйсшвія, Тѣмъ больше есшь признаковъ

онаго, а чѣмъ больше признаковъ чего ни

будь, шѣмъ оно вѣрояшнѣе.

Изъ сего всего слѣдуешъ, чшо къ вѣ

рояшносши нѣкошорой ипотпезы или усло

вія пошребны слѣдующія вещи: 1.) вещъ

вѣрояшная сама по себѣ должна бышь воз

ложная, Поелику при всякой вѣрояшносши

спрашиваешся о сущесшвованіи вещи; суще

сшвованіе же вещи предполагаешъ возмож

носшь со всѣми феноменами или явленіями

сущесшвующими; иначе же есшли нѣкошо

рыя явленія не будушъ сходсшвенны съ

предложеніемъ, шо оно не шолько не бу

49пъ вѣрояшно, но паче ложно.

5.) Предложеніе вѣрояшное не должно

исключашь всей возможносши прошивнаго

94у предложенія, съ кошорымъ могли бы

шѣже феномены бышь сходсшвенными. Ибо

какъ скоро нѣкошорое предложеніе исклю

чаешъ всякую возможносшъ прошивнаго;

по оно не шолько будешъ вѣрояшнымъ,

но паче будешъ подлиннымъ.
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3.) все шо, чшо есшь возможное, есшь

при помъ и вѣрояшное. Ибо по возможно

му о бышіи бываешъ правильное заключе

ніе, въ вѣрояшносши же сущесшвованіе

феномена предполагаешся, слѣдсшвенно все

по , чmо сстпь возможное, должно бышъ

при шомъ и вѣрояшное. "?

5.) Поелику одной и шойже вещи мно

гія причины бышь могушъ, а равно ошъ

шойже самой причины, коея свойсшва намъ

неизвѣсmны, могушъ происходишь много

различныя дѣйсшвія; шо изъ сего слѣдуешъ,

чшо мы не всегда можемъ по дѣйсшвіямъ о

быmіи извѣсшнои какой причины, ниже по

нѣкоmoрой причинѣ о сущесшвованіи опре

дѣленнаго какого дѣйсшвія заключашь ша

кимъ образомъ, чшoбы прошивное можно

почесшь невозможнымъ.

Слѣдсmвенно одно предложеніе можешъ

быmь вѣрояшнѣе другаго, ежели оно бу

дешь имѣшь больше признаковъ кои сосша

вляюmъ видъ подлинной исшинны.—Сил

5гакамъ называешся вѣрояшнымъ , коего

посылки будушъ предложенія шолько вѣро

дяГПЕНІЯ,

5 ss г.

вѣрояmносшь и невѣрояшносшь имѣюшъ

сmепени, пошому чmо вѣрояшносшь посшу

тлая оппъ сомниппельспва къ подлинностпи, а

невѣрояшносшь ошъ сомнишельсшва къ невѣ
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дѣнію, непресшанно увеличиваюmся, слѣд

сшвенно шѣмъ большая будешъ, вѣрояm

носшь или невѣрояшносшь, чѣмъ больше,

начиная съ сомнишельсшва, приближаемся къ

подлинносши или къ невѣдѣнію, чшо шоже

значиmъ самое, какъ и имѣшь сшепени.—

предложеніе, кошорое всего менѣе ошдале

но ошъ подлинносши, имѣешъ высочайшую

сшепень вѣрояшносши.—Предложеніе пѣмъ

будешъ вѣрояшнѣе, чѣмъ рѣже обманыва

юшъ признаки, показывающіе его исши

ну. напрошивъ шого предложеніе шѣмъ

больше будешъ невѣрояшное, чѣмъ чаще

его признаки обманываюшъ насъ,—высо

чайшая же сшепень невѣрояшносши шогда

бываешъ, когда кшо очень мало ошдаленъ

ошъ невѣдѣнія. "

и шакъ, чѣмъ больше признаковъ исшины:

и чѣмъ важнѣе оные, шѣмъ они рѣже обма

нываюшъ насъ, въ чемъ и самая опышносшь

увѣряешъ насъ. А посему, чшобъ нѣкошо

рое предложеніе можно посшавишь между

предложеніями, кои почищаюшся вѣрояш

нѣе другихъ, по необходимо нужно, чmо

бы предсшавишь или больше, или покрай

ней мѣрѣ въ равномъ числѣ пѣ признаки,

кои сутпь гораздо важнѣе: слѣдсшвенно весьма

справедливо посшупаюmъ mѣ, кои немогши

досшигнушь подлинносши, собираюшъ мно

пе поводы для ушвержденія предложеннаго
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мнѣнія, поелику шѣмъ способомъ покрайней

мѣрѣ большую вѣрояшносшь прибавляюшъ

своему мнѣнію. Такимъ образомъ посшупилъ

Цицеронъ въ защищеніи Милона, но здѣсь

надобно замѣшишь,чшобы не сшолько имѣлъ

въ виду число доводовъ, сколько важносшь

оныхъ. Ибо часшо одинъ доводъ полико

силенъ бываешъ, чшо силу всѣхъ прочихъ

доводовъ, предсшавленныхъ для пропигна

го мнѣнія, уничшожаешъ.

5 sse.

признаки исшинной и большой вѣрояm

носши, какъ говоришъ Буфіеръ, сушъ слѣ

дующіе: 1) Когдашо, чшопочишаемъ вѣрояш

нымъ, величайшее имѣешъ сходсшво съ дру

гими очевидными исшинами; 2) Есшли спер

ва объ исшинѣ нѣкошораго предложенія

сомнѣваемся, но послѣ чѣмъ чаще обраща

емъ вниманіе наше на оное, и подвергаемъ

его шочному изслѣдованію, по пtѣмъ боль

ше увѣряемся въ исшинѣ онаго; 5) Когда

къ опышамъ, изъ коихъ первое разсужденіе

произошло, прибавляюшся новые до шого

времени не бывшіе пзвѣсшными; 4) Когда

изображаемъ сужденія наши о шаковыхъ

нами изслѣдываемыхъ вещахъ, кои мы очень

часшо упошребляли; 5". Когда разсужденія,

произнесенныя о вещахъ одинаковаго роду,

въ шеченіи времени находимъ исшинными,

наконецъ 6). Когда причины, по кошо
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рымъ нѣчшо почишаемъ вѣрояmнымъ, имѣ

юmъ очень близкое сходсшво съ началами

свойсшвенными всякои наукѣ.

Чшо касаешся до невѣрояшносmи, mо

высочаишая сшепень оной есшь одна возмо

жносшь вещи; ибо говоря въ шѣсномъ смы

слѣ, сшепень сія различаешся ошъ полнаго

невѣдѣнія, кошорое самудаже возможносшь

содѣлываешъ неизвѣсшною. Но между пѣмъ

сія сшепень сшоль мала, чшо въ пракшикѣ

одно познаніе возможносши, когда рѣчь

идешъ о вѣрояmносши или невѣрояшносmи,

равняется невѣдѣнію. Здѣсь вообще надо

бно имѣшь шу предосшорожносшь, дабы

предложеніе, шолько возможное, не счи

тпашь между вѣрояшными, ибо предложе

ніе можешъ бышь возможное, хошя его

признаки всегда обманываюшъ.

Сmепень вѣрояшносши въ особенномъ

случаѣ назначаешся, ежели будешь опредѣ

лено , коликокрашно не обманываюшъ ири

знаки въ положенномъ извѣсптѣ, томъ числѣ

олучаевъ находящіеся; Ибо шѣмъ большая

есшь вѣрояшноешь, чѣмъ рѣже обманыва

юшъ насъ признаки въ положенномъ числѣ

случаевъ находящіеся.—И шакъ во обще

пропорція между вѣрояшносшію и по длин

носшію находишся слѣдующая: вѣрояшносшь

шакъ содержишся къ подлинносши , какъ
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число случаевъ, въ коихъ признаки не об

манываюшъ, къ числу всѣхъ случаевъ.

5 вѣ. "

Знаніе (sсientia) или ошносишся къ под

лежащему познавающему, или къ предмѣ

памъ познаваемымъ. В6 перволиб слыслѣ

знаніе значиmъ а) всякое исшинное, подлин

ное и очевидное познаніе, а изъ сего изо

бражаемое разсужденіе называешся уганылиб

(1udicium scientifiсum) б) значиmъ навыкъ

ушверждашь свои мнѣнія, пріобрѣшенный

помомцію долгаго упошребленія и упра

жненія.

Во второлѣ слыслѣ означаешъ всякую

очевидную исшину, или шакже совокуп

носmь доказанныхъ испинъ, какова Н. П.

Геомешрія, Мешафизика и проч. По симъ

поняшіямъ шоmъ имѣешъ Мешафизическое

или Геомешрическое знаніе, кшо имѣешъ

легкосшь въ доказываніи положеній Меmа

физическихъ или Геомешрическихъ и проч.

Знаніе въ подлежашельномъ смыслѣ взяпое

есmь проякое: 1) Метафизическое, кошорое

есmь сшолько подлинное, и очевидное поз

шаніе, чmо оно исключаешъ всякое сомнѣніе

о проmивномъ во Физическое, кошорое исклю

чаеmъ всякое прошивное мнѣніе при неру

шимосши законовъ природы. 3) Нравствен

ное, кошорое исключаешъ благоразумное

4
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законовъ человѣческаго благоразумія,

Подлинное и очевидное познаніе или

происходишъ изъ одного сравненія поня

шій между собою, или посредсшвомъ сред

няго нѣкошораго поняшія, въ первомъ случаѣ

называешся Созерцательный (intuitivа, во

вшоромъ доказательнымиб, или улиозаключи

тельнылиб познаніемб (demonstrativа vel disсur

sivа сognitіо)Н. П. чшо я мыслю, чшо кругъ

круглыи, цѣлое больше своей часши и проч.

Сіе познаніе мое есшь Созерцашельное, но

чшодуша неразрушима, сіе познаваемъ помо

щію средняго поняшія m. е. просшошы.

Нѣкошорые между древными философами

всякое познаніе о вещахъ ошрицали, и посе

му думали, чшо о всѣхъ вещахъ надобно

шолько сомнѣвашься, но спрашиваемы извѣ

сшно ли: имъ покрайней мѣрѣ шо, чшо они

чmо они сомнѣ

ваюшся даже и о шомъ, сомнѣваюшся ли?

между шаковыми философами счишаеш

ся Пиро Элеанинъ, кошорый впалъ въ

поликое безуміе, чшо онъ не хоmѣлъ

усшупишь никакому живоmному, ниже ди

сомнѣ

сомнѣваюmся? оmвѣчали:

1кому звѣрю имъ всшрѣченному,

ваясь о помъ „ необманываюптъ ли его

чувсшва, предсшавляющія звѣря въ одномъ

помъ,

шолько воображеніи. Посему всѣ mѣ во

обще называюшся Скепmиками (8cерtici),

кои оприщаюшъ человѣку подлинносшь въ

Скепmиками
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вещахъ; а въ шѣсномъ значеніи всѣ шѣ

именуюшся Скепшиками, кои спорящъ даже

и о самои вѣрояшносши.

9. за 4.

О опытности.

вmoрый способъ, коимъ въ знаніяхъ

нашихъ доходимъ до подлинносши, есmь

опышносmь. Опыmносmь (Ехреrientiа:) есmь

познаніе предмѣшовъ чувсшвами понимае

мыхъ, кошорое получаемъ мы, обращая вни

маніе наше на пѣ перемѣны , кои произ

водяmся въ чувсшвенныхъ органахъ, дѣй

сmвованіемъ внѣшныхъ предмѣловъ на оные.

Опышносmь есшь или внупренняя, или

внѣшняя. 11ервая приобрѣшаешся чувсшва

ми внушренними, обращая вниманіе наше на

шѣ вещи, кои внушри насъ, или въ душѣ на

шей случаюmся, а вшорое обращеніемъ вни

манія на mѣ перемѣны, кои случаюшся во внѣ

шнихъ чувстпвенныхъ органахъ дѣйсшвова

ніем внѣшнихъ предмѣшовъ.—Есшьли сіе по

слѣднее съ мисmве но, какъ прослому народу

mакъ и ученымъ людямъ, по ого называеш

ся всенароднымъ, или общимъ, но сошли оно

свойсmвенно однимъ ученымъ людямъ, по

обыкно-енно называется ученычъ "Рахретій пе

tia docta), напр.mеплошу огня, сладосшь, ми

слоmу, горкость, пьердо шь, и читать пе

щей, какъ просшой, шакъ и ученая человѣкъ
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длилаюmъ на равнѣ. — Но чшо воздухъ

ца долгъ, чmо онъ рѣже, или гущебышь мо

душъ, эшо познаваюmъ одни ученые люди.

5. язБ.

«о вѣччча спь, бываешъ шокмо о вещахъ

«. . . . .«ея мыхъ, шли недѣлимыхъ.

... калму опышносшь есшьпознаніе пред

«. . .. . чувсшвами понимаемыхъ, а чув

„......... ... понимаемъ шолько предмѣшы един

.... лежаые ш недѣлимые, ибо они шолько

. . и могушъ дѣйсшвовашь на органы чув

4. 1154-11ные.

Изъ сего слѣдуешъ, чшопредмѣшъ опыш

ностпи сосптавляюmъ птѣ полько вещи, ко

moрыя имѣюшъ бышіе слѣдсшвенно, кои

сушь единсшвенныя и недѣлимыя, а посему

вещи, повсемстпвенныя не могушъ бышь

предмѣшомъ опышносши, поелику онѣ внѣ

ума нашего не сущесшвуюmъ. Предмѣшомъ

опышностпи сушь одни явленія природы и

опышы. Феноменонб или явленіе природы

все по называешся, чшо происходиmъ въ

природѣ безъ прудовъчеловѣческихъ однимъ

дѣщсшвіемъ природы на пр; радуга, земле

прясеніе, молнія, громы, огнедышущіе горы

и проч. Отцыпб есmь всякое дѣисшгіе есme

сшвенное, производимое шрудами человѣче

скими съ содѣйсшвованіемъ природы. На пр;

ударъ произведенный посредсшвомъ Елек

прической машины.

чщ
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5. заб.

Поняmiя, произведенныя непосредсmвен

ною опышносmiю, сушь единсшвенныя и

недѣлимыя; ибо мы познаваемъ и предсша

вляемъ себѣ посредсшвомъ опышносши шѣ

шолько вещи, кошорыя имѣюшъ бышіе

и сушь всячески опредѣлены; предсша

вленіе же вещей, быmіе имѣющихъ и всяче

ски опредѣленныхъ, называешся единсшвен

ное. Разсужденія, сосшавленныя изъ един

сшвенныхъ, помощію опышности изображен

ныхъ поняшіи, называюшся Созерцаемыми

(ludiciа іntuitiva) на прогонь сожигаешъшѣла.

Разсужденія созерцаемыя утвердитель

ныя изображаюшся помощію опышносmи

слѣдующимъ образомъ: 1) вещь, чувсmвами

поняшая, берешся за подлежащее; 2.) по,

чшо мы въ поняшой вещи на чувстпва 1й

сшвующей во время ея дѣисшвованія примѣ

чаемъ, берешся за сказуемое. На пр; я вижу

огонь и примѣчаю, чтпо онъ сожигаеmъ mѣ

ла, шо и дѣлаю себѣ созерцаемое разсу

жденіе сіе: огонь сожигаешъ птѣла; созерцае

лыя же, отрицательныя разсужденія сосша

вляюшся слѣдующимъ образомъ: поняmую

чувсшвами вещь полагаемъ за подлежащее,

а шо, чшо въ другихъ вещахъ примѣчено, и

въ насшоящей не находился,зай теплъ пѣснили

сказуемаго со знакома оприщамія пе, и по

шому произойдетъ созерцаемое «пары при

………и
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mельное разсужденіе на пр. нашъ Инсши

шушъ не есmь чеmыреярусный, слѣдсшвен

но разсужденія помощію опышносши изо

браженныя суmь единсшвенныя и недѣли

мыя: ибо разсужденія посредсшвомъ опыш

носmи изображенныя сушь созерцаемыя, въ

коихъ подлежащее бываешъ вещь чув

сmвами поняmая, а вещичувсшвами поняmыя

сушь единсшвенныя и недѣлимыя, слѣд

сшвенно въ разсужденіяхъ созерцаемыхъ

подлежащимъ бываешъ вещь единсmвенная

и недѣлимая, а разсужденіе, въ кошоромъ

подлежащее естпь вещь единсmвенная „ на

зываешся единсшвенное, слѣдсшвенно и

проч.

5. вар.

Хоmя всѣ разсужденія наши на опыш

носши основанныя суmь единсшвенныя и

недѣлимыя; однакожъ они могушъ преобра

щаmься и во всеобщія или повсемсmвенныя,

слѣдующимъ образомъ: 1.) Есшьли сдѣлаеш

ся сшолько разсужденій созерцаемыхъ,

сколько различаешся вещей въ поняшомъ

предмѣшѣ; г.) Есшьли опускаюшся сказуе

мыя случаиныя, или перемѣняемыя; 5.)

Есшьли сказуемыя ошдѣляюшся ошъ осо

бенныхъ принадлежносшей, кошорыя по

различію случаевъ перемѣняюшся; 4) Есшьли

собираешся много примѣровъ, и дѣлаemся

примѣчаніе, въ чемъ они непресшанно сход
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сшвуюшъ или не сходсmвуюmъ, и сіе сход

сшво или несходсшво сосшавишъ сущесшвен

ные и ошличишельные признаки разсужде

нія на пр;

1) Павел 5 разлолишвБ заборó у садовника, взял б

его плоды из5 саду вó отсутствіи его. Въ семъ

примѣрѣ содержатся слѣдующія Созерцае

мыя разсужденія:

1.) Лавелб разломалб заборó садовника,

2) Павелó взялó плоды изб саду,

5.) Плоды были садовника,

4.) Садовника дома не было, когда Павелѣ взялѣ

плоды.

П. Семироній разбилб окошко, и взялъ гасы и тѣ

долину Тація. Ошсюда опяшь произойдушъ

слѣдующія Созерцаемыя разсужденія:

1.) Селитроній разбилѣ окошко Тиція,

2.) Селитроній взялá касы Тиція,

5.) Часы были Тиція,

4.) Тицій долиа не былó, когда Сели проній алллѣ

2О.Сѣ1,

Теперь сравнивъ сіи два случаи между со

бою можно произнесшь разсужденіе созер

цаемое, въ кошоромъ предсшавишся опре

дѣленіе татьбы или воровсшва.— въ пер

вомъ примѣрѣ вижу, чшо заборб садовника

тамошніе онаго и сама, а во второмъ

разбише окошка и долб Тиція сушь шолько

случайныя сказуемыя, а не сущесшвен

ныя сосшавленія шашьбы, и пошому они

совсѣмъ опускаюшся. Взяmые сасы и плоды
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«ушъ опредѣленія особенныя и перемѣня

99444, коихъ можно назвашь однимъ общимъ

4менемъ вещи, часы принадлежали Тицію; а

плоды садовнику; посему Тиція и садо

вника яко особенныя опредѣленія можно

4491943иппъ именемъ хужій, а по, чmо въ,

99чихъ примѣрахъ всшрѣчаешся въ разсу

жденіи, должно помѣсшишь какъ сущесmвен

ное, наконецъ Павла и Семпронія яко о со

99чныя опредѣленія можно выразишь од

99мъ именемъ лица. Посему опредѣленіе 555

999 Р9499мое разсужденіе будеmъ слѣдующа

999994 или «спасти» есшь взятіе чужой, да,

999 39 Фвою, невѣдущу господину,и не со

9944ющу на оное. А пать или вѣра есть„

"что вот чтчть «т» «ъ «что мальцы, а

994949494вчч«сполину. Подобнымъ образомъ,

ЧР9459пило сіе разсужденіе: Лохвала, есть нѣ

9949 «евичастей другаго. — такимъ обра

99мѣ 49449 194помѣ посшупилъ вѣрь

994999Р949ніи слѣдующаго правила, азаль

9999нымъ дѣйсшвіямъ однороднымъ, „.

9999 499начашь однородныя причины пода.

лику возможно,

5. взв.

Основаніемъ всего познанія человѣчь.

99999 Фулъ чувсшва вообще. Ибо все надѣды.

99 наше есшь или ошвлеченное, или 4ѣ.

999999, а чувсшва сушь внушреннія, „,

994944 по познаніе ошвлеченное основы

99944 ча: чувствахъ внутреннихъ, попы,

999 ч999наніе ошвлеченное основывается въ
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поняшіяхъ ишочныхъ опредѣленіяхъ вещей,

исшина же почныхъ опредѣленій основы

ваешся на началѣ прошиворѣчія, а сіе да

внутреннемъ чувсшвіи. Познаніе совокуп

ное основываешся на опышносmи, а отцу.

носшь на чувсшвахъ внѣшнихъ, слѣдстпвен

но познаніе совокупное основываemся въ

чувсшвахъ внѣшнихъ. А посему все пь.

чаніе наше основываешся на чувствахъ

вообще.

5. вар

Прежде, нежели объяснимъ мнѣніе наше,

о сущесшвованіи шѣлъ, надобно замѣтить,

чшо о сущесшвахъ двоякаго рода, ш е прѣ

сшыхъ и сложныхъ, находящихся въ пра

Р94ѣ, были философы несогласны, о чемъ,

увѣряешъ насъ Исшорія Философія. нѣ.

торые Философы допускали шолько однѣхъ

роду сущесшва, ш. е. или шолько простыя

или шолько сложныя, иФилософы сіи назы.

вались Ланиспали (Моnistае), другіе же дѣ

пускали и просшыя и сложныя суще

сшва, и пошому именовались Дуалисти

лиш. (dualistae).

49ччеты, кои допускали одни шолько веще

Спвенныя сущесшва, а невещесmвенныя

9прищали, назывались Матеріалистами, ума

ченіями); шѣже, кои недопускаявещесmвен

ныхъ сущесшвъ или шѣлъ принимали одни

невещесшвенныя сущія въ одномъ умѣ на



565

ходящіяся, назывались Идеалисталии (11саті

stае). Тѣ Идеалисmы, кои не допускали бы

шія другихъ сущесшвъ кромѣ самихъ себя,

пазывались Эгоистали (Еigoisiae) въМешафи

зическомъ смыслѣ.— Въ нравсшвенномъ же

смыслѣ Эгоисшомъ называешся шакой чело

вѣкъ, кошорый все ошносишъ къ своей соб

стпвенной пользѣ.— Тѣ наконецъ, кои до

пускали бышіе многихъ мыслящихъ су

щесшвъ, а не птолько самихъ себя, назы

вались Плюралистали. (Рluralistaе); Реалистали

же (realitae) назывались шѣ, кои дѣйсmви

ппельное сущесшвованіе шѣлъ, или внѣш

нихъ предмѣшовъ допускали- -

5. 55о.

Пй Вопросѣ

Въ самомъли дѣлѣ сущесmвуюшъ внѣш

ніе предмѣшы , ошъ кошорыхъ мы произ

водиmъ внѣшнія чувсшвованія? Ибо нѣко

шорые ушверждали, чшо внѣшнія чувсшво

ванія не принимаюmъ своего начала оmъ

внѣшнихъ предмѣшовъ, на пр; часшо слы

шимъ, чшо въ ушахъ у насъ звенишъ, хошя

никакое звонкое шѣло не дѣйсшвуешъ на

органъ слуха; желшухою болящій всѣ пред

мѣшы принимаешъ за желшые, хошя они

въ самомъ дѣлѣ не сушь шаковы. Ошсюда

произходиmъ споръ между Идеалисшами, и

Реалисшами; первые почишаюшъ все по

одними шокмо поняшіями, что мы прини

маемъ за насшоящія чувсшвованія, какъ Н.
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П. Малебраншъ; послѣдніе же утверждаюmъ

чшо внѣшнія чувсшвованія дѣсшвишельно

произходяшъ ошъ внѣшнихъ предмѣшовъ,

слѣдсшвенно Реалисшы ушверждаюшъ, чшо

причина внѣшнихъ чувсшвованіи находишся

внѣ души человѣческой, кошорая при

чина какъ ошъ самой души , шакъ и ошъ

другихъ духовныхъ силъ различна, и оная

есшь сущесшвишельная сила, кошорая на

зываешся шѣломъ, и чшо по свойсшву и

различному сосшавленію сего шѣла должны

бышь и внѣшнія чувсшвованія различны;

однакожъ,невсѣхъ пѣхъ должно почиmamь

гелисшами, кои ушверждаюшъ, чшо при

чина внѣшнихъчувсшвованій находишся внѣ

души, но именно шѣ называюmся Реали

сmами, кошорые защищаюmъ, дѣйсшвиmель

носmь mѣлеснаго міра.—Идеалисшы,ушвер

ждающіе, чтпо причина внѣшнихъ чувсшво

ваній содержишся въ самои душѣ, назы

ваюmся Гармонисшами; а шѣ кои полагаюmъ

причину внѣ души, почишая однакожъ ее

духовнымъ сущесшвомъ или Богомъ, назы

ваюmся Оказіоналисшами, слѣдсшвенно

Идеалистпы ошрицаюшъ сущесшвованіе шѣ

леснаго міра во всякомъ случаѣ.

5. 551.

Неоспоримо, чшо Реслисшы касашельно

сей задачи имѣюшъ преимущесшво предъ

другими. Чшо внѣшнія чувсшвованія дѣи
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сmвиmельны, въ помъ согласны Идеалисmы

съ Реалисшами. Поелику сіи чувсшвованія

сушь перемѣны и дѣйсшвія; по они дол

жны имѣшьдовольную причину, пошомучшо

никакая перемѣна, никакое дѣйсшвіе не

можешъ произходишьбезъдовольной причи

ны. Сія жедовольная причинадолжна содер

жашься или въ душѣ, или внѣ оной: Есшьли

внѣ души, mо она должна содержашься

или въ духовномъ сущесшвѣ — въ Боже

сшвѣ, или въдругихъ ошъ духовнаго суще

сшва различныхъ сплахъ „ или піѣлахъ; но

причина сія не содержишся въ душѣ, иначе

мы должны бы, н могли бы по произволу

возбуждаmь въ насъ внѣшнія чувсшвованія,

или оныя должны бы по закону со

пряженія (реr legem associationis) однѣ изъ

другихъ въ непрерывномъ порядкѣ произ

ходишъ шакимъ образомъ, чшобы чувсшво

ваніе А, былобы причиною чувсшвованія Б

а сія причиною В, и mакъ далѣе.— Но пер

вое, а равно и вmoрое неприлично; поелику

ни начало, ни свойсmво, ни порядокъ внѣш

шихъ чувсmвованій не сосшояшъ во власти!

нашей.— Мы должны находишься въ извѣ

сшныхъ нѣкошорыхъ оmношеніяхъ, чшоб

намъ имѣmь внѣшнія чугсшвованія; на лѣ

чшобъ видѣшь хорошія каршины, или рав

ныя оружія, по надобно зайши въ Эрми

mажъ ш. е. каршинной кабинешъ, шли 99
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Арсеналъ; ежели сіи ошношенія и обсшоя

mельсшва находятпся, по мы имѣемъ одина

ковыя чувсшвованія; Часшо шакія чувсшво

ванія послѣдуюпъ одни за другими кошо

рыя не имѣюшъ никакой причинной связи,

на пр. шеперь видимъ шляпу, послѣ башню

сmаканъ и проч.- Слѣдсшвенно никакъ не

можно оспоришь шого,чшовнѣшніячувсmво

ванія имѣюшъ свое основаніе внѣ души,

кошорое не можешъ содержашься въ неве

щесшвенномъ сущесшвѣ или Богѣ, пomому

чшо между внѣшними чувсшвованіями на

ходяшся шакія , чшо есшьлибы Богъ какъ

причина производилъ оныя въ душѣ нашей,

шо воспослѣдовали бы величайшія нелѣпо

сши; а по сему причина внѣшнихъ чувсmво

ваній должна содержашься въ вещесmвен

ныхъ силахъ, или пѣлахъ.— Слѣдсшвенно

есmьли внѣшнія чувсшвованіядѣйсшвиmель

ны, шо и пѣла должны бышь дѣисшвиmель

ны; и какъ совокупносшь всѣхъ шѣлъ назы

ваemся шѣлеснымъ чувсшвишельнымъ или

вещесшвеннымъ міромъ, шо и сущесmвуешъ

вещесшвенный міръ, и по различному свой

сmву и совокупленію шѣлъ различныя бы

ваюшъ внѣшнія чувсшвованія.

5. ябя.

П Вопросѣ.

Имѣюmъ ли предсшавленія наши о пѣ

лахъ сего міра шакое подобіе, какое иногда
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имѣemъ копія съ оригиналомъ? Въ ошвѣшѣ

на сію задачу несогласны Реалисшы какъ

грубые, шакъ и шонкіе: первые говоряшъ

чmо внѣшніе предмеmы дѣйсшвитпельно

mаковы, какими ихъ себѣ предсшавляемъ

Причиною mому полагаюшъ они среднія ве

щи, сосшавленіе органовъ, и силу чувсшво

чл,

предмешы

ванія.

Среднія вещи какъ по воздухъ, вода и

разное оmдаленіе вещей ошъ органовъ чув

сmвенныхъ на пр. Во время сырой погоды

предмѣшы кажуmся намъ большими,нежели

когда погода суха и чисша; солнце при вос

хожденіи своемъ показываешся больше и

краснѣе; нежели когда оно на меридіанѣ

Состояніе органовѣ. На пр. желпухою

болящій всѣ предмѣшы усмашриваешъ же

пыми. состояніе силы чувствованія Н. П

человѣку больному ошъ разслабленія нег

вовъ насmупленіе на ногу почши непримѣть

ное, кажешся несноснымъ,

нервы ошносящіеся къ чусшвованію очень

раздражены; шошъ менѣе чувсшвуешъ, ки

меньше внѣшнихъ чувсшвъ имѣешъ, а 49

сему и заключаешъ, чшо предмѣшы несут

дѣйсmвиmeльно шаковы, какими намъ пр9г

ставляются. но здѣсь сами даже почти

геалисmы несогласны между собою: пб?

одни утверждаюmъ, чшо шѣла имѣюшъ вѣ

кошорыя качесшва, кои шочно шаковы. 49

поmoму чшо
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кими намъ являюшся, и сіи свойсшва назы

ваюшся основашельными, какъ Н. П. про

mяженіе, непроницаемосшь, фигура, движе

ніе, другіяже кои несушь шаковы, какими

намъ кажушся, называюшся производными,

н. п. цвѣшъ, звукъ, запахъ, шеплоша, сшужа

и проч. — Но сіе ушвержденіе несправед

ливо, поелику и основашельныя свойсшва

не всегда бываюшъ шаковы, какими кажуш

ся, Н. П. ежели я смрошю на шѣло чрезъ

увеличишелчное сшекло, шо примѣчаю въ

немъ скважины и щели, хошя оно свобод

ному оку казалось непрерывнымъ. Сильный

человѣкъ легко переламываешъ иное шѣло,

но слабый даже согнушь онаго не можешъ.

Есшьли перемѣнишся свѣmъ, и шѣло совер

шенно круглое ошдалишся ошъ насъ, mо

оно показываemся продолговаmымъ.Есmьли

одинъ человѣкъ идешъ прямо, а другой ко

со, шо послѣдній, кошораго движеніеболѣе

примѣшно, кажешся идешъ скорѣе

Другіеже говоряшъ, чшо основашель

пыя свойсшва имѣюшъ довольную причину

въ самихъ шѣлахъ, а производныя въ нашей

организаціи; но и сіе ушвержденіе неспра

ведливо, пошому чшо основашельныя, арав

но и производныя свойсшва имѣюmъ пред

лежашельную причину. Ибо какъ нѣчто со

держиmся въ шѣлѣ Н. П. въ хлѣбѣ, чmобу

Аучи въ соединеніи съ нашимъ чувсшвова
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ніемъ и зрѣніемъ производиmъ Феноменонъ,

или явленіе прошяженія, непроницаемосmи,

Фигуры и проч. mакъ mочно должно нѣчmо

быmь въ хлѣбѣ, чmо, будучи въ сопряженія

99 нашимъ зрѣніемъ, языкомъ и носомъ, про

99994чшъ Феноменонъ цвѣша, вкуса и за

лаха и проч.

Почемуже свойсmва mѣлъ раздѣляюmся

94 Фсновашельныя и производныя? Причина

полу есшь слѣдующая: свойсmва основа

шельныя сушь шѣ качесmва предмѣшовъ,

кои ошносяшся къ двумъ главнымъ чувсm

94чѣ: 1) къ превосходнѣйшему чувсшву зрѣ

нія и во къ досшовернѣйшему чувсmву ощу

щенія, и не могушъ бышь ошъ шѣла оmдѣ

Лены; а производныя ошносяmся mолько къ

одному какому чувсшву, и шѣло можно себѣ

предсшавляшь безъ сихъ свойсшвъ. На пр.

цвѣшы ошносяшся къ одному зрѣнію, соля

ныя исшарины къ обонянію и прочая, ни

какого шѣла не можно себѣ предсmaвляmь

безъ прошяженія, непроницаемосmи и проч.

но безъ цвѣша запаха и проч. можно.

Свойсшва основamельныя называюmся

также посшоянными, пошому чшо оныя

ласегда и вездѣ находятпся въ mѣлахъ, какъ

Н. П. шяжесшь и непроницаемосmь; а свой

спва производныя называютпся непосшоян

ными, пошому чшо оныя могушъ бышь или
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небыmь въ mѣлѣ. Н. П. цвѣпъ, запахъ, и

проч.

5 555.

ПГ. Вопросѣ.

Сущесшвуюшъ ли основашельные при

знаки познаваемой исшины вообще, и суще

сmвуюmъ ли въ особенносши шакіе призна

ки, по кошорымъ исшинное оmъ ложнаго

различаешся?

Споръ сей происходилъ между Скепmи

ками и Догмашиками. Первые касаmельно

внѣшнихъ чувсшвъичувсшвованій ушвержда.

юmъ ; 1) чшо мы предсшавленій нашихъ од

нимъ воображеніемъ производимыхъ, не мо

жемъ безошибочно различашь ошъдѣйсшви

mельныхъ внѣшнихъ чувсmвованій; в) чшо

мы ни въ какомъ случаѣ не имѣемъ подлин

носши, чшо дѣйсшвованія внѣшнихъ пред

мѣшовъ не производяшся другими причина

ми и обсшояшельсшвами, слѣдовашельно

дѣйсшвишельносши вещей никогда не можно

различашь ошъ привидѣній; а ошсюда за

ключаюшъ, 5) чтпо нѣшъ никаковаго осно

вamельнаго признака познаваемой исшины,

Догмашикъ напрошивъ шого долженъ

доказашь; 1) чmо виды воображенія безо

шибочнымъ образомъ можноразличашь ошъ

внѣшнихъ чувсшвованій; з) чшо есшь слу

чаи , въ кошорыхъ дѣйсшвишельносшь ве

щей подлинно различашь можно ошъ при

аб
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4 ч.1

видѣній, и слѣдовашельно, 5) чmо есmь вѣр

ные и посшоянные признаки, по кошорымъ

можно различашь исшинное ошъ ложнаго.

1. Хоmя неоспоримая исшина, чшо одно

идеальное присушсшвіе нѣкошорыхъ вещей

сmоль сильно дѣйсшвуешъ на человѣка въ

нѣкошорыхъ обсшояшельсшвахъ, сколько и

вещное, каковыя сосшоянія бываюшъ Н. П.

во снѣ, присшрасшіи и обманѣ чувсшвъ, (здѣ

шенсmво ошсюда исключаешся, поелику въ

семъ сосшояніи разумѣніе счишаешся не

дугующимъ.), однакожъ при всемъ шомъ мо

жно воображенія различашь ошъ чувсшвова

ній, а) чувсшвованія и воображенія имѣюшъ

разное происхожденіе, разныя причины, и за

коны;при различеніи всего сегоможно разли

чаmь,чmопринадлежишъ къ чувсшвованіямъ,

и чmо къ воображеніямъ. Внѣшнія чувсшво

ванія раждаюшся въ насъ, когда мы нахо

димся въ извѣсшныхъ обсшояшельсшвахъ

и на извѣсшныхъ мѣсшахъ ; воображенія

же раждаются по закону сопряженныхъ по

щатій, Н. П. чтпобъ намъ видѣmь солнце и

чувсшвовашь его пеплошу: шо мы должны

быть на пакомъ мѣсшѣ , ошъ куда можно

бы его видѣшь, и на кошоромъ могли бы его

лучи на насъ дѣйсшвовашь воображашь же

себѣ солнце можно даже и въ шемной но

ча, б) чувсmвованія во всѣхъ людяхъ вообще

сушь одинаковы, а воображенія различны,
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Сновидѣцъ можеmъ быmь переувѣренъ

въ шомъ, чшо его чувсшвованіе, во снѣ быв

шее есшь шолько одно воображеніе: а) есmь

ли онъ шамъ, гдѣ нѣчшо видишъ, ничего при

помъ неслышишъ, и не ощущаешъ. б) есmь

ли нѣкоторые предмѣты тамъ пилить, гдѣ

они по своей природѣ бышь не могуmъ,

Н. П. когда видишъ въ своей комнашѣвысо

кую башню. в) есшьли другіе здоровые

и правдивые люди шамъ ничего не видяmъ,

гдѣ онъ нѣчmо видитпъ.

П. Есmь случаи, въкошорыхъдѣйсmви

шельносшь вещей можно подлинно разли

чашь ошъ привидѣній. Правда, чшо дѣй

сшвованія внѣшнихъ предмѣшовъ часmо

производяшся другими причинами и дѣй-"

сшвованіями; но намъ надобно шолько по

знашь причины привидѣній, чшобы узнаmъ

средсmвг., коими привидѣніе ошъ дѣйсmви

ЛельноСЛ1111. ОПлIIчаетпся,

Причины привидѣній сушь: положеніе,

оmдаленіе, разсшояніе, средсшва, орудія.

Чѣмъ предмѣшы бываюшъ на вышшемъ мѣ

сшѣ, шѣмъ они показывающся меньшими,

чешвероугольнаябашня издали показываеm

ся круглою; прямая палка, погруженная въ

воду кажешся искривленною, а солнце при

восхожденіи своемъ больше, нежели когда

ошо находишся уже надъ горизоншомъ,

лѣ

45
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А дабы можно было привидѣнія разли

чаmь ошъ внѣшнихъ чувстпвованій; по на

добно г.) предмѣшъ разсмашривашь съ раз

личныхъ сшоронъ, на пр. чшобъ узнашь

кривая ли палка погруженная въ воду, по

надобно ее или цѣлую погрузишь въ воду,

или совсѣмъ выняшь изъ воды; з) надобно

смomрѣшь на шо , находишся ли предмѣшь

въ кругѣ нашего чувсшва? чувсшво видѣ

нія имѣешъ самый просшраннѣйшій кругъ,

а по немъ чувсшво слуха. Прежде видимъ

блескъ, а послѣ слышимъ громъ. 5.) Надоб

но упошребишь больше чувсшвъ, чшобъ по

лучишь больше признаковъ о предмѣшѣ, я

увѣришься о его дѣйсшвишельносши. Н. П.

сѣла и сахара по одному чувству зрѣнія не

можно всегда различашь,

упошребишь чувсшво вкуса. 4) Тѣло чело

вѣка должно бышь въ здоровомъ сосшоянія

11. П. болящему желшухою всѣ предмѣшы

кажуmся желшыми; находящемуся въ лихо

радкѣ каждая пища горька; онъ чувсшвуешь

по жаръ, шо сшужу, а другіе люди про

mивныя имѣюшъ чувсшвованія.

а посему нужно

средсшво къ различенію привидѣнія отъ

дѣйсmвиmельныхъ вещей есшь шо, чшобы

чувсmвованія другихъ людей здоровыхъ сра

шиваmь съ нашими, для узнанія: согласна

ли онѣ съ нашими, или несогласны. Н. П

болящій лихорадкою, кошорому кушанье не- I
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жеmся горькимъ, долженъ испышашь удру

гихъ, и ежели по ихъ вкусу небудешъ горь

кое, шо онъ долженъ заключишь, чшо ку

шанье не горькое , и причина го пьк с и

должна содержашься въ чемъ нибудь дру

ГОДЪ.

Часшо живое воображеніе, предразсуд

ки и сосшояніе души бываюшъ причиною

шого, чшо мы привидѣнія принимаемъ за

дѣйсшвишельныя вещи, Н. П. суевѣръ при

сѣверномъ сіяніи видишъ кровавые мечи

и лозы, коихъ мы не видимъ; боязливый

видя пень, думаешъ, чшо эшо разбой

НщКТо, " "

ІП. Есшьлибы намъдолжно было обѣ по

сылки Скепшиковъ допусшишь, и признашь

ся въ шомъ, чшо мы привидѣній не можемъ

различашь ошъ дѣисшвиmельныхъ чувсшво

ваній; шо должнобы допусшишь и шо, чшо

нѣшъ никаковаго общаго признака, по кошо

рому можно бы было познашь исшину внѣ

шнихъ чувсшвованій; но какъ обѣ посылки

Скепшиковъ нами опровержены, по посему

можемъ ушверждашь: 1) чmо находяшся

общіе признаки, по кошорымъ познаваешся

исшина внѣшнихъ чувсшвованій; 5) чmо

есшь шакже подлинные признаки объ исши

нѣ единсшвенныхъ чувсшвованіи.—Первый

ш. е. всеобщій признакъ объ исшинѣ вн ш
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нихъ чувсшвованій можно изобразишь слѣ

дующимъ образомъ.

Все то есть истинное, что ль, будучи

вó здороволиб состояніи души и тѣла, пред

ставляелиб себѣ посредстволѣ

гувсшвó, и что будучи вбнадлежащелиóлѣспо

внѣшнихb

положеніи сходственно не только сбпрошли

нашили чувствами, ноптакже сообразно чув

ставалиб и другихб здраво кувствующихБ и

правдивыхó людей. На пр.: ежели я вижу

человѣка, слышу его человѣческій голосъ,

ощущаю въ немъ сосmавныячасши человѣка,

и другіе люди, имѣющіе здоровые органы

пѣла, согласны

На пр:

въ mомъ съ моимъ сужде

ніемъ; шо я подлинно знаю, чшо предо мною

есшь человѣкъ,

еще въ семъ случаѣ сомнѣвашься,

мнѣ должно бы было упошребишь насиліе

прошивъ моихъ чувсшвъ.

Досшовѣрные признаки сущесшвующъ

mакже и объ испинѣ единсшвенныхъ чу

сшвованій. На пр; слуха, и зрѣнія.—При

знаки сіи сушь слѣдующіе: есшьли мы въ

единсmвенныхъ случаяхъ свѣдомы о шомъ:

1) чшо наше шѣло находиmся въ здоровомъ

сосшояніи; я) чшо во время чувсшвованія

и есшьли бы я захошѣлъ

ВЪ СОУ1ъ случаѣ соумнѣватпьСя „ П0

не было въ насъ никакихъ присшрасшія

5) чшо мы имѣемъ здоровые органы шѣла!

4) чmо есшесшвенное сосшояніе средсшва

неперемѣнено и 5) чшо мы находимся. 49
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въ надлежащемъ положеніи относишельно

къ mѣлу чувсшвуемому; шо намъ не возмо

жно сомнѣвашься въ шомъ, чшо бы наши

чувсmвованія не были псшинны, ш. е. что

чувсшвованія наши должны бышь дѣйсшвія

произведенныя внѣшнимъ предмѣшомъ» 4

согласоваПьСЯ СЪ ОНБТУТТо,

5 з54.

мы увѣрены въ исmинѣ внѣшнихъ чувсшвъ

и чувсmвованій. Теперь спрашиваешся:

исmинное ли внушреннее чувсшво , мо

жно ли оному вѣришь, и подлинно ли вну

mрeuнее чувсmnie? —Чшобъ ошвѣчать на

сіи задачи, mо надобно прежде показашь

предмѣшы внушренняго чувсшва. Сіи пред

мѣшы сушь все mо, чmо въ душѣ нашей

случаеmся, какъ по способоразличія . со

сшоянія души и свойсmво непосредсшвен

ныхъ оmношеній сихъ способоразличій и

сосшояніи, поколику они чувсшвуемы , а

не умомъ понимаемы.

Умомъ понимаемое называется все по,

чшо мы себѣ предсшавляемъ посредсшвомъ

всеобщихъ примѣшъ и произвольныхъ при

знаковъ; —а чувсшвуемое называешся шо,

чшо мы себѣ предсшавляемъ посредсшвомъ

зрѣнія.

Внушреннія чувсmвованія какъвнушрен

пія с mь всегда испинныя. Есшьли сочѣстивъ

наши увѣряешъ насъ, чшо мы находимся
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въ сосшояніи на пр. надежды или боязни;

шо сіи сосшоянія въ самомъ дѣлѣ должны

въ насъ бышь, есшьли мы свѣдомы о шомъ,

чшо нѣкошорыя сужденія, дѣйсшвія, и спо

собы въ насъ сущесшвуюшъ, и мы чувсmву

емъ нѣкошорое опасеніе въ шомъ: можно ли

принимашь сіи разсужденія за правильныя

или неправильныя; дѣйсшвія за справедли

выя, или несправедливыя; а формы за хо

рошія , или нехорошія: шогда исшина и

дѣйсшвишельносшь внушренняго чувсшвія

неоспоримы. На пр. когда нѣкшо говоришъ,

чшо онъ шронуmъ, и нѣшъ въ шомъ ника

кого сомнѣнія, чшо онъ, дѣйсшвишельно

mронушъ; шо эшо будешъ и предлежашель

чо, и подлежашельно исшинно.

Хошя нѣкошорые и говоряшъ, чшо вну

шреннее чувсшвіе есшь исшочникъ многихъ

заблужденіи и ложныхъ разсужденій.—Но

ушвержденіе сіе несправедливо; ибо не

внушреннее чувсшво, но другое чшо ни

будь есшь шому причиною, ш. е. мы сра

вниваемъ внушреннія чувсшвованія и даемъ

имъ наименованіе, изъ сего дѣлая заключе

нія, возходимъ къ причинамъ, оmъ сихъ

же снисходимъ къ слѣдсшвіямъ, и въ сихъ

по именно заключеніяхъ соспоятпъ наши

заблужденія, а не во внушреннемъ чув

сшвѣ, на пр. есшьли кшо внушренно про
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нушъ, и онъ дѣйсшвишельно пронушъ, но

даешъ сему ощущенію ложное названіе,

на пр. благоволеніе назовешъ боязнію,

6. яб5.

Основаніе же, кошорое даеmъ намъ пра

во почишашь шо заисшинное, чmо мы чув

сшвуемъ, шо есшь чmо разсужденія наши

правильны, дѣйсшвія правомѣрны, а пред

мѣшы хороши, есmь слѣдующее: . .

Что всѣ люди будучи вó здраволиб щлаб

при неперелиѣняелиьихó и сходственныхó при

либканіяхó и ощущеніяхБ погитаютó за

истинное, правое и хорошее; то должно

быть дѣйствительно истиннылиб., правылаб

или хорошилиб. Поелику въ самомъ дѣлѣ

сущесшвуюшъ примѣчанія и ощущенія ша

кія, кои вынуждаюmъ у насъ согласіе, одо

бреніе , или удовольсmвіе, пошому чшо

исшина нѣкоmoрыхъ разсужденій, право

мѣрносшь дѣйсшвій, и красоша нѣкошорыхъ

предмѣшовъ слуха и зрѣнія, производишъ

въ людяхъ порознь въ разныя времена, а

во всѣхъ людяхъ вовсякое время побужде

ніе и наклонносmь къ шому, чшобъ имѣшь

разсужденіе правильнымъ , дѣйсшвіе до

сшохвальнымъ, а предмѣшъ хорошимъ; шо

по сему сіи примѣчанія, и ощущенія сушь

признаки исшины внушренняго чувсшвія;

ибо необходимосшь имѣшь нѣчmо правиль

дѣ. А
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нымъ, правомѣрнымъ и хорошимъ основы

IIД(2 ПIСли ВЪ Н81СЪ СаМ11ХТ».

Хошя люди очень много различаюmся

между собою касашельно внушреннихъ чув

сmвованій, и причина сего различія сосшо

иmъ а) въ главныхъ и посшороннихъ пред

сшавленіяхъ, Б) въ различномъ способѣ мы

шленія и сосшояніи души, с) въ сосшояніи

mthла; однакожъ при всѣхъ сихъ прехъ

прuчuцахъ различія, всегда еще осшаешся

цѣкошорая сходсшвенносшь какъ основа

піе uсuuuы, подлинносши и знанія или

шауки.

5 з56.

Теперь ошкрыли мы основаніе исшины,

и подлинносши ощущаемой исшины, по

кошорому усмашриваемъ, чшо въ чувсшво

ваніяхъ должна находишься псшина; отпъ

сего же основанія присшупаемъ къ ошкры

шію основанія и подлинносши въ вышшемъ

или улиственнолибпознаніи нашемъ, кошорое

состпоишъ во всеобщихъ, оmвлеченныхъ по

няшіяхъ, разсужденіяхъ , и предложе

ніяхъ, и на семъ основывающихся заключе

ніяхъ.

Сіе познаніе произходиmъ оmъ чув

сшвеннаго познанія по сущесшвеннымъ за

конамъ души нашей и сущесшвенными си

тма,
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лами оной образуешся, каковыхъ силъ въ

другихъ живошныхъ не примѣчаемъ

И шакъ исшина умсmвеннаго познанія

не шолько сущесшвовашь можешъ, но еже

ли умъ нашъ будешъ послѣдовашь законамъ

мышленія, mо она и дѣйсшвишельно суще

сшвовашь должна,—поелику сущесшвуюmъ

испиныя и подлинныя какъ внѣшнія, шакъ

внушренніячувсmвованія, п опышносши. Во

в-хъ сущесшвуюmъ неоспоримые законымы

шленія, на кошорыхъ основываюmся правила

сравненія, оmвлеченія, умсшвованія, Ана

логіи,— слѣдсmвенно разумѣніе человѣческое

имѣешъ подлинную машерію и подлинныя

правила къ обрабоmыванію сей машеріи, по

есшь разумѣніеможешъ сію машерію разби

рашь, общее извлекашь, повсемсшвенныя по

нятія образовашь, и приводишь оныя въ поря

докъ; разумъже имѣешъ неоспоримое распо

ложеніе и подлинныя правила, дабы изъчув

сшвованій и всеобщихъ поняшій выводиmъ

заключенія. Слѣдсшвенно умсшвенное поз

наніе, имѣющее подлинную машерію и под

линныя правила къ обрабоmыванію оной, не

шолько можешъ бышь исшинное, но при

соблюденіи правилъ и должно бышь дѣй

сшвишельно исшинное, посему мы имѣемъ

признаки умсшвеннаго познанія: 1.) Правиль

ныя понятія, кошорыя умъ нашъ образовалъ

изъ досшовѣрной машеріи внѣшнихъ и вну

"мъ
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mреннихъ чувсmвованій помощію mочнаго

сравненія, и ошвлеченія, слѣдуя верховнымъ

законамъ мышленія; s.) разсужденія и заклю

генія; при коихъ вѣрныя чувсшвованія и

опышносши а шакже и вѣрныя поняшія

полагаюшся за основаніе, наблюдая при

moмъ правила заключеній и Аналогіи, а

равно и верховные законы мышленія , на

конецъ 5) изслѣдованіе всѣхъ сихъ основа

ніи во всей шочносши и сравниваніе предмѣ

IIIОВЪ.

Г Л А В А. П.

О заблужденіяхъ, и предразсудкахъ

и ихъ причинахъ.

О Т Д ѣ Л Е н 1 Е. 1.

О заблужденіяхъ и ихъ причинахъ.

5 з57.

При всемъ сшараніи нашемъ о познанія

исшины часшо случаешся, чшо мы исmин

ное предложеніе принимаемъ за ложное, а

ложное за исшинное, слѣдсшвенно смѣши

ваемъ разсужденія, и посему самому за

блуждаемъ. И шакъ заблужденіе (error) есшь

согласіе на ложное, а несогласіе на исшин
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ное предложеніе воспослѣдовавшее безъ

вѣрной и довольной причины.—Слѣдсшвен

но всякъ заблуждающій ошрицаешъ вещи

ушверждаемыя, а ушверждаешъ ошрица

ОЛЬМАЯ.

5 558.

хomя въ заблужденіи принимаемъ исшин

ноезаложное, и ложноеза испинное; одна

кожъ заблужденіе различаешся ошъложно

сmи логической mѣмъ, чшо онаесшь проши

ворѣчіе между мыслями нашими и предмѣ

тпомъ, слѣдсшвенно въ логической ложно

сmи нѣшъ никакой причины для сходсшва

мыслей нашихъ съ предмѣшомъ; въ заблу

жденіи же находишся причина „ хошя не

вѣрная, но по крайней мѣрѣ мнимая, кошо

рая обманываешъ насъ подъ видомъ исшины.

5 з59.

Заблужденіе есшь или утвердительное,

въ кошоромъ ушверждаешся сходсшво ша

кого сказуемаго съ подлежащимъ, кошорое

однакожъ съ нимъ несходсшвуеmъ,— или

отрицательное въ кошоромъ сходсшво шако

го сказуемаго съ подлежащимъ ошрицаеш

ся , кошорое однако съ онымъ сход

сmвенно. Заблужденіе можешъ быmь или

посредственное, когда оно произходишъ изъ

другаго уже допущеннаго заблужденія, а

особливо когда нѣчто производиmся изъ

неизвѣсшныхъ началъ,—или исшосредствен
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ное, когда оно произходиmъ безъ всякаго

другаго посредсшвеннаго заблужденія.

5 24о.

Изъ сего всего и прежде сказаннаго объ

исmинѣ слѣдуешъ:

1. Чшо какъ исшина находиmся въ по

вяmіяхъ нашихъ, когда они сходсmвенны

съ своими предмѣшами; шакъ mочно и за

блужденіе въ нихъ бываешъ, когда пред

сmавленія наши о вещахъ несходсmвенны

егъ ОндыІМИ.

5. Какъ исшина, находишся въразсужде

ніяхъ, когда вещи ушверждаемыя ушвер

ждаемъ, ошрицаемыя же ошрицаемъ; mакъ

равно будешъ заблужденіе, есшьли ушвер

ждаемыя ошрицаемъ, а ошрицаемыя уmвер

ждаемъ, сложныя раздѣльно а раздѣлен

ныя совокупленно предсшавляемъ.

5. Какъ предложенія бываюmъ исmин

ныя, есшьли въ оныхъ поушверждаешся или

оmрицаешся повсемсшвенно , или особен

но, чшо должно повсемсшвенно или особен

но ушверждашь или оприщашь; шакъ равно

будешъ заблужденіе , есшьли mо повсем

сmвенно илиособенно ошрицаемъ, чmодол

жно повсемсшвенно или особенно уmвер

ждашь, и напрошивъ; или есшьли повсем

сmвенно ушверждаешся шо, чшо должно

mолько особенно ушверждашь. На пр. Вел
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„да зеловѣк3 ученб; чшо надлежиmъ mолько

особенно ушверждашь шакъ: нѣкошорые

люди учены.

4. поелику испина логическая mогда

находиmся въ умсшвованіи 3 когда оно

правильно сдѣлано не шолько въ раз

сужденіи вещесшва, но и касашельно

образа; по слѣдуешъ изъ сего, чшо ло

жносmь и заблужденіе будешъ въ умсшво

ваніи, есmьли посылки касашельно веще

сmва будушъ ложныя , или въ разсу

жденіи образа заключеніе будешъ непра

IIIIIIIIЕ.НО„

5 з4 г.

Поелику качесшво разумѣнія нашего

mребуеmъ moго, чшобы мы ничего не до

пускали mакого, чшо содержишъ въ себѣ

очевидное прошиворѣчіе, ниже ушверждали

за испинное по „ чтпо не имѣеmъ никакого

основанія 3 по слѣдуеmъ изъ сего , чmо за

блужденій нашихъ должна бышь нѣкошо

рая , покрайней мѣрѣ мнимая причина,

кошорая обманываешъ насъ подъ видомъ

До1П14НБТ,

5 з49.

Общее основаніе шѣхъ причинъ, по

которымъ впадаемъ въ заблужденія, есmъ

во 1-хъ) усмашриваемое намимежду вещами

подобіе, кошорое однако не есшь совершен
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ное. А посему сказуемое объ одной вещи

мешравильно ушверждаемъ о другой; въ

11 хъ) разсужденія , кои почишаемъ все

«мою исшиною, основываясь на довѣрен

дома мала чувсшвъ, или разумѣнія нашего,

„, до цѣа идучилъ „10835454спгъ Ихъ или ложны..

ч. лала покрайней мѣрѣ не сшоль все.

„ошцами, или наконецъ опышносшію называ.

„чь, чащочишаемъ шо, мы чего по опышносши

мыхъ „дознали,

5 з45.

поелику досшодолжное вниманіе поль

жаешся основаніемъ всему шому, чшо уче

ные люди изобрѣли по своему осmроуміь,

основашельно доказали, и сообщили учено

му пошомсшву; шо посему все mо есть

причиною заблужденій, чшо препяmemву

emъ досшодолжному вниманію.

Вниманію же препяшсшвуюшъ слѣдую

щія причины: а) невѣжество, съ кошорымъ

всѣ люди на свѣшъ родяшся, не имѣя при

шомъ еще упошребленія разумѣнія и ника.

кого познанія вещей. Они приходяmъ къ

сему познанію посшепенно, образуя сначала

себѣ недосшашочныя поняшія о вещахъ „

кошорыя пошомъ мало помалу усоверша

ющъ, или родишели или мѣсшо ихъ занима

ющіе воспитпапели преподаюшъ имъ ясныя

о вещахъ поняшія. Ошъ сего невѣжесmва

никшо не можешъ освободишься безъ шру

гча



555

довъ; многіе же избѣгая прудовъ, прину

ждены бываюшъ осшавашься во мракѣ не

вѣжесшва, кошорое препяшсшвуешъ внима

нію въ шомъ, чшо человѣкъ не зная еще

многихъ предмѣшовъ, неможешъ обращашь

своего вниманія на одинъ какой нибудь

предмѣшъ, кошорый онъ могъ бы посшоян

нѣе и шочнѣе разсмашривашь.

b) Воображеніе, кошорое бываешъ по

своему качесшву или сильное, или слабое;

есшьли первое; шо многими сопряженными

поняшіями вмѣсmѣ возбужденными вообра

зишельная сила внимающей души раздѣ

ляеmся, слѣдсшвенно неможешъ посшоянно

разсмашривашь одинъ предмѣшъ и обра

щашь вниманіе на оный; ибо кшо на многія

вещи обращаеmъ свое вниманіе,шошъ един

сшвеныхъ непонимаешъ; есшьлиже вшорое,

moгда всѣ поняшія сопряженныя не возбу

дяmся въ умѣ нашемъ, слѣдсшвенно немо

жно будеmъ различашь насшоящаго пред

мѣша ошъ другихъ ему подобныхъ, и раз

суждая объ ономъ можно будешъ погрѣ

IIIIIIАТТТЕѣ.

с) Чрезлибрная надежность на свое остро

улие, кошорою многіе будучи обманушы

не хоmяmъ изслѣдываmь причины вещей, и

усmремляшь свое вниманіе въ разсмашрива

ніе оныхъ, а довольсшвуюшся одноюсперва

зб
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примѣченною хomя и недовольною причи

ною, думая, чшо уже совершенно вецъ по

няли, но въ разсужденіи кошорой подобно

слѣпымъ прешыкаюшся, однако желая бле

снушь въ публикѣ просшранною ученосшію,

больше занимаюшся поверхносшными неже

ли основашельными познаніями, ошъ чего

произходишъ хвасшовсшво и шоропливосmь

какъ просшраннѣйшіе исшочники заблужде

ній и въ наукахъ, и въ Гражданской жизни.

Торопливосшь засшавляешъ произносиmь

общія разсужденія производимыя изъ одно

го, либо другаго случая.

Излишняя надежносшь на свое осшро

уміе есшь непросшишельный человѣку по

рокъ, кошорый дѣлаешъ его несноснымъ

человѣческому общесшву, ибо презираешъ

всѣхъ. Онъ вреденъ шому человѣку, кошо

рый онымъ зараженъ, поелику никогда не

сшараешся исправишь своихъ погрѣшно

сmей.

у d.) Естественная наклоность кó произно

шенію разсужденій, и примѣры другихБ лю

дей кó толщу насб побуждающіе. Ошъ сюда

произходиmъ mо, чшо мы имѣемъ внушрен

нее желаніе къ произношенію разсужденій

даже о mѣхъ вещахъ, копахъ и не знаемъ,

пошому чшобы уклонишься ошъ сшыда, мо

гущаго произойши ошъ приписываемаго
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намъ невѣдѣнія. Сіе желаніе усиливаюmъ въ

насъ примѣры другихъ людей благоразумно "

разсуждающихъ о различныхъ вещахъ.

е) Лѣность ш. е. избѣжаніе mрудовъ, къ

коимъ мы обязаны по есшесшвенному за

кону. Она произходишъ ошъ mяжесши вро

жденной шѣлу живошныхъ, кошорая шѣмъ

больше увеличиваешся, чѣмъдалѣечеловѣкъ

осшаешся безъ упражненія. Тѣло наше по

своей прирорѣ недѣяшельно и нешерпѣливо

въ прудахъ, особливо Меѳодическихъ, слѣд

сшвено небольшими шрудами ослабляешся,

и шѣмъ самымъ препяшсшвуешъ душѣ на

шей успѣваmь въ наукахъ.

Ошсюда произходишъ, чшо многіе уче

ные люди сосшавляюшъ сокращенія наукъ,

или шакъ называемые Лексиконы, посред

сmвомъ коихъ обѣщаюmъ въ краmкомъ вре

мени досшавишь всю ученосшь, а сіе про

изводишъ недосшашки въ наукахъ, кои со

сmoяшъ въ шомъ 1) чшо мы не обучаемся

многимъ вещамъ необходимымъ, или покрай

ней мѣрѣ полезнымъ; я) исmины къ изученію

mруднѣишія пропускаемъ, довольсшвуясь

одною поверхносшію наукъ; 5) осшаемся по

большей часши при mемныхъ смѣшанныхъ

и неполныхъ поняшіяхъ о вещахъ; 4) сma

ринныхъ предразсудковъ и заблужденіи не

примѣчаемъ, и шакимъ образомъ въ разсуж

Дѣ. 45-ть

44:
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деніяхъ нашихъ бываемъ слѣпоруководимы.

Сахъ пороковъ и недосшашковъ въ наукахъ

чошъ шолько избѣжишъ, кошорый мало по

малу прямодурѣшешъ навыкъ къ прудолюби

вому вашманію и размышленію о вещахъ,

„мбо нѣшъ ничего (говоришъ Сенека) сшолъ

„лицу днаго „ и неприсшупнаго въ природѣ,

„чшо Вы умъ человѣческій преодолѣшь и

„аревзойши не могъ...„

Г Нерадивость въ исправленіи своего

заблужденія. По нерадивосши человѣкъ не

много забоmиmся о почъ, чшобы увѣришь

ся въ всшинѣ или ложносши своихъ разсу

жденій. И шакъ привыкшій худо разсуждашь

привыкаешъ шакже изаблуждашь въ своихъ

разсужденіяхъ о вещахъ, кои досшойны

большаго вниманія. „

g). Наконецъ причиною заблужденій на

шихъ бываеmъ mакъ же еще и воля, кошо

рая наклоняешъ насъ къ предмѣшамъ для

насъ пріяmнымъ, а оmъ непріяшныхъ ошвра

щаешъ. Мы часшо посшупая по склонно

сmямъ воли нашей, я не пріемля совѣшовъ

разума, избираемъ и дѣлаемъ шо, чшо про

пзводишъ въ насъ пріяшное чувсшвованіе, и

чmо съ насшоящихъ сосшояніемъ, желаніемъ

и шрудами сходсшвеннѣе. А поелику вещи

въ сихъ обсшояшельсшвахъ нами пред

сшавляемыя сильнѣе дѣйсшвуюшъ на нашу

ч. лучу, и пьмъ самымъ смущаюшъ ее въ
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подробномъ разсмашриваніи оныхъ, слѣд

«швенно препяшсшвуюшъ душѣ въ произно

шеніи справедливыхъ разсужденій; шо по

«ему сіи смущенія и присшрасшія душев

ныя бываюшъ силнѣйшими причинамизаблу

жденій нашихъ.

Сверхъ сего причиною заблужденій на

шихъ бываюшъ обманчивыя слова, посред

сшвомъ коихъ заблужденія другихъ людей

намъ сообщаюшся, а особливо воспишашелей

нашихъ, къ кошорымъ имѣемъ большую до

вѣренносшь, и уваженіе. Ибо 1) словами не

означаюmся самыя вещи, но полько мысли

и поняшія объ оныхъ; в) многія слова

упошребляюmся въ многоразличномъ зна

ченіи ошчасши для moго, чшо языкъ недо

сmamoченъ, а оmчасmи для moго, чшо не

досшашочное познаніе онаго; иногдаже сло

ва упomребляюmся нарочно въ несвойсшвен

номъ значеніи, чmобъ умышленно обманушь

4ругихъ.

5. 544.

Опышносmь увѣряешъ насъ, чшо съпере

мѣною наклонносmей и обстпоятпельсптвъ

перемѣняюшся и разсужденія наши о ве

щахъ. Изъ сего явсшвуешъ: 1) для чего

мы скорѣе видимъ пороки другихъ лю

дей, нежели наши собсmвенные; в) почему

упрекаемъ другихъ въ шомъ, чшо похва“
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ляемъ въ себѣ самихъ; а именно для шого,

чшо дѣянія свои разсмашриваемъ какъ доб

рыя, а дѣянія другихъ людеи предсшавляемъ

себѣ какъ худыя. Таковому упрекашелю

обыкновенною пословицею ошвѣчаюшъ:

(Мe diсе сura te iрsum), пусшь швое лѣкар

сшво послужишъ для mебя. 5) Мы знаемъ

лучше совѣшовашь другому человѣку нахо

дящемуся въ нещасшія, нежели самимъ

себѣ, когда бываемъ въподобномъ нещасшія

Ибо когда мысами находимся въ нещасшіи,

шогда умъ нашъ смущаемый нещасшіемъ,

не можешъ совсѣхъ сшоронъ разсмошрѣшь

и придумашь нужныхъ средсшвъ къ изба

вленію себя ошъ нещасшія. Но прошивное

шому бываешъ, когдадругіелюди находяш

ея въ нещасшномъ положеніи.

О тд ѣ л к н 1 Е. П.

О предразсужденіяхъ, иихъпричинахъ,

5. я.45.

Предразсужденіе или предразсудокó(ргае

iudiсіum) есшь нѣкошорое предупредишель

ное и въ душѣ впечашлѣнное мнѣніе, на

кошорое полагаясь,образуемъ погрѣшишель

ныя разсужденія въ часшномъ нѣкошоромъ

случаѣ , на пр. въ душѣ просшолюдима

впечашлѣно сіе мнѣніе; чшо все шакимъ
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шочно образомъ усmроено въ природѣ, ка

кимъ предсшавляешся его чувсшвамъ; по

сему просшой народъ, взирая на солнце,

думаешъ, чшо оно непремѣнно шакой же

величины, какъ предсшавляешся его взору.

Поелику не всякое мнѣніе, размасшри

ваемое само по себѣ, есшь ложное, напро

шивъ шого многія исшины могушъ въ немъ

заключашься; шо посему не можно всѣхъ

предубѣжденій называшь заблужденіями,

какъ шо ушверждаешъ Бaумешсшеръ. Ибо

многія основашельныя исшины, на неоспори

мыхъначалахъушвержденныя,могушъбышь

предубѣжденіями или предразсудкамиудру

гихъ людей, коимъ или начала и основанія

оныхъ неизвѣстпны, или есmьли извѣсmны,

по больше по довѣренносши къ другимъ

Ееже„Ап. 11о СВАНЯ311. ОНЫХЪ СЪ IIIXъ Началами

почишаюшся исшинными. Ошсюда произ

ходила упорная защиша религіи, въ кошо

рой кшо нибудь родился ибылъ воспишанъ

и насшавленъ; ошсюда мученики и духъ

преслѣдованія произходили,

5. в16.

Всѣ предубѣжденія наши могушъ бышь

раздѣлены на предразсудки поропливосши

и довѣренносши (in Іudiciа ргаeсіріtantiaе et

auctoritatis). Предразсудки торопливостибы

ваюшъ шогда, когда мы по причинѣ излиш
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ней нашей поспѣшносmи, сосшавленныя

нами разсужденія почишаемъ шошъ часъ за

справедливыя или за ложныя, хошя и не

усмашриваемъ ясно связи оныхъ съ ихъ на

Ч94.14111,

Предразсужденія довѣренности быва

юшъ шогда, когда заняшыя нами ошъ дру

гихъ разсужденія безъ довольнаго основанія

почищаемъ или за справедливыя, или за

ложныя, по причинѣ излишней нашей къ

другимъ довѣренносши или недовѣренносши.

И шакъ, всѣ предразсудки произходяшъ изъ

двухъ главныхъ исшочниковъ, п. е. оппъ

излишней шоропливосши и чрезмѣрной до

вѣренносши къ другимъ. Но поелику много

обычаешъ шаковыхъ обсшояшельсшвъ, кои

«асшавs.вяжмщъ насъ безънадлежащаго изслѣ

довавія исшины принимашь сосшавленныя

нами разсужденія за справедливыя или за

ложныя, и коли сшоль сильно убѣждаюmъ

жа-чъ въ довѣренносши къ другимъ, чmо

заняшыя нами ошъ нихъ разсужденія по

слажома довѣренносши почищаемъ за исmин

жыя. шо изъ сего явсшвуешъ, чшо сверьхъ

общихъ причинъ предразсудковъ, ш. е. шоро

mмазосши и излишней довѣренносши, сушь

еще многія причины, ошъ кошорыхъ произ

холмахъ разные предразсудки, ошносящіеся

мучемъ къ какой нибудь изъ сихъ двухъ

мужчихъ,
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5 з47.

Особыя и случайныя причины предраз

судковъ какъ шоропливосши шакъ и до

вѣренносши сушь двоякія, внушреннія и

внѣшнія; первыя имѣюшъ свое основаніе въ

насъ самихъ, вшорыя же внѣ насъ.

Причины внутреннія.

Между внушренними причинами счи

шаешся: 1) слабосшь разсудка въмолодыхъ

лѣшахъ, 2) природныя наклонносши воли

нашей; 5) врожденное многимъ нерадѣніе и

лѣностпь.

1. Слабость разсудка, сей обыкновен

ный и общіи недоeшашокъ юносmи, засша

вляешъ насъ принимашь все шо за исшинное,

чшо мы или сами своими собсшвенными си

лами узнали, или ошъдругихъ сшаравшихся

о нашемъ воспишаніи заимсшвовали.— При

воспишаніи нашемъ бываюшъ илиродишели

наши, или занимающіе ихъ мѣсшо насшав

ники, или наконецъ mѣ, съ кошорыми на

ходимся въ ежедневномъ обращеніи, каковы

суmь кормилицы, няньки и прочая челядь,

кои сами заражены будучи предразсудками,

не могушъ показашь

любопышной юносши.

пуши исшины для

Сіи приняmые нами въ юносmи нашей

предразсудки mѣмъбольшепрепяmсшвуюшъ

намъ въ познаніи исmины, чшо они во всю

„Л Дѣ
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почmи жизнь нашу не шолько остпающся

впечашлѣнными въ душѣ нашей, но сверьхъ

шого почишаемы бываюшъ неоспоримыми

началами другихъ исшинъ, выводимыхъ изъ

оныхъ. Мы сшолько бываемъ увѣрены въ

сихъ предразсудкахъ, чшо скорѣе повѣрилъ

всему шому, чшо съ ними имѣешъ сход

сшво, нежели самимъ неоспоримымъ и оче

виднѣйшимъ доказашельсшвамъ.

ча. Въ зрѣломъ же возрасшѣ раждаюшся

различныя пристрастія и склонности, кои

бывающъ озобшлнѣйшимъ исшочникомъ раз

ныхъ предразсудковъ. Ибо почши каждой

человѣкъ знаешь по своей собсшвенной

чшо онъ почши безъ всякагодущьццѣлмсли „

разсужденія скорѣе соглашаешся приняшь

за исшинное шо, чшо сходсшвенно съ его

присшрасшіями и склонносшію, хоmябы шо ,

было и совсѣмъ несправедливо,

шивъ шого часшо самую основашельнѣйшую

за ложь, пошому

а напро

исшину

mолько, чшо она прошивна его сшрасmямъ

принимаешъ

и склонносшямъ. Изъ сего видно, для чего

юношесшву непріяшны словесныя наказанія

, 4

или выговоры засдѣланныя ими пресшупле

нія, шо есшь пошому, чшо оныя проши

IIXъ СК„ДОННОСТIIIIТIIъ,

5. Врожденное многимъ нерадѣніе и лѣ

носшь въ подробномъ разсмашриваніи исши

11IIIIIII
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ны. Ибо предсmaвляшь себѣ подробно всѣ

всшрѣчающіяся, а особливо ошвлеченныя и

всеобщія исшины, разсмашривашь связь

оныхъ съ главными, и основашельными на

чалами, сшоишъне малаго пруда;шо посему

многіе избѣгая сего неудобсшва, прини

маюшъ всякую почши имъ понадающуюся

исшину безъ дальнѣйшаго разсмошрѣнія за

справедливую, а наипаче поддерживаемую

мужами знаменишыми ученосшію. Другіе

почишаюшъ излишнимъ и ненужнымъ mру

домъ вникашь въ основанія шаковыхъ раз

сужденій, кошорыя учеными людьми не

шолько приняшы, но сверхъ сего объясне

ны и доказаны; хошя впрочемъ сіи прудо

любивыелюди со временемъ обнаруживаюшъ

ихъ неправильносшь, какъ по доказываешъ

Ипопеза о шеченіи солнца вокругъ земли.

наконецъ множесшвомъ разныхъ обязанно

сшей и должносшей извиняюшъ свое нера

дѣніе въ шщашельномъ разсмашриваніи вся

кой исшины, и для шого довольсшвуюmся

псшинами, въ коихъ другіе рачишельно пру

„111411Сь.

4. Есшь люди самолюбивые, кои излиш

ними похвалами, произходящими ошъ одно

го ласкашельсшва, приписываюшъ себѣ

maковую довѣренносшь, чшо погрѣшишь въ

своихъ разсужденіяхъ почишаюшъ дѣломъ

ту
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для себя невозможнымъ.— Изъ сей довѣрен

носши къ самимъ себѣ произшекаюmъ

предубѣжденія, называемыя предразсудкомъ

необлианцивости. (рraeliudicinm 1infallibilitatis).

Сіи предразсужденія mѣмъ больше за

граждаюшъ присшупъ къ свяшилищу исши

ны, чѣмъ защищеніе приняшаго нами мнѣнія

шли предложенія бываешъ упорнѣе, прошивъ

самихъ основашельнѣйшихъдоказаmельсшвъ.

Они побуждаюшъ насъ къ презрѣнію и не

нависши шѣхъ, кои несогласны съ нашимъ

мнѣніемъ; они наконецъ вперяюшъ въ насъ

духъ повелишельносши, съ каковою осмѣли

ваемся исшоргашь у другихъ согла сіе на

наше мнѣніе.

5. яз. 8.

Прихины внѣшнія.

Внѣшнія причины предразсудковъусма

mриваюшся какъ со сшороны шѣхъ, ошъ

кomoрыхъзаимсшвуемъ какія нибудь мнѣнія,

mакъ и со сшороны самихъ заняшыхъ нами

разсужденій. Сюда принадлежашъ: ученость

лѣта, достоинства и слава шѣхъ людей,

кои сообщаюшъ намъ свои мысли, хорошее

мнѣніе о шомъ народѣ, ошъ кошораго они

произходяшъ и о шомъ ученіи, кошораго

они придерживаюшся , шакже множесшво

другихъ людей, принявшихъ ихъ мнѣнія за

исшинныя, а равно и общее въ нашемъ



5 597

отпечесmвѣ какое нибудь господсmвующее

мнѣніе. Всѣ сіи обсшояшельсшва произ

водяmъ безчисленные предразсудки, кои на

зываюmъся именами шѣхъ самихъ причинъ,

ошъ кошорыхъ они произходяшъ, шакъ

Н. П.бываюшъ предразсудки приняшаго мнѣ

нія, предразсудки въ ошношеніи кълѣшамъ,

народу, ученію, приняшой ипomезѣ, множе

сшву соглашающихся на оную, шакже пред

разсудки ошечесmвенные и проч.

Многіе предразсудки произходяшъ ошъ

излишняго пристрастія ко вселцу или старин

ноли или новолу, часто случаешся, -чшо

одни принимаюmъ мнѣніядругихъ за исшин

ныя или ложныя по одной ихъ древносши,

или новосши, сія излишняя сшрасшь къ

древнему производишъ шо,чшо люди древ

носшь любящіе презираюшъ всякія ошкры

шія новѣйшихъ временъ, или покрайней мѣ

рѣ почишаюшъ ихъ маловажными, будучи

въ шѣхъ мысляхъ, чmоmеперь уже немож

но никакой исшины изобрѣсшь, кошораябы

небыла извѣсшна древнимъ;другихъже при

сшрасшіе къ новосmи засmaвляешъ думашь,

чmо всѣ изобрѣшенія древнихъ несовершен

ны, поелику всѣ оши шеперь находяшся въ

лучшемъ сосшояніи и въ лучшемъ вкусѣ,

слѣдовашельно презираюmъ все mо, чmо по

ихъ мнѣнію пахнешъ сшариною. Сіи про

шивныя между собою присшрасшіяимѣюшъ
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вліяніе во всѣ наши дѣянія, и намѣренія.

11р - дразсудки касашель о предмѣша, о ко

шоромъ разсуждаемъ, получаюшъ разное

наименованіе, на пр; Богословскіе,Медицин

скіе, философическіе, правовѣдашельные и

проч.

5. вѣд.

Всякій человѣкъ, усердно желающій

моя чашь исшину, всѣми силами долженъ

щриложашь къ избавленію себя оmъ пред

разсудковъ, какогобы они рода ни были.

11оелику всѣ предразсудки бываюmъ вели

чайшимъ препяmсшвіемъ изыскиваемой и

познаваемой исшинѣ; ибо предразсудки въ

юношесшвѣ нашемъ, въ кошоромъ не бы

ваemъ совершеннаго разсудка, долговремен

носшію, привычкою и по согласію другихъ

предубѣжденныхъ людей шакъ внѣдряюшся

въ насъ, чшо даже и въ зрѣлыхъ лѣшахъ

бываюmъ препяшсшвіемъ къ различенію

исmaннаго ошъ ложнаго; слѣдсшвенно пер

вая. сnenень къ досmиженію исшины есmь

избавленіе самаго себя ошъ предразсужде

міи. Какъ пища не полезна разслабленному

mѣлу, пока испорченный желудокъ не излѣ

чunueя, uакъ и все сшараніе наше о позна

міu uсunмкаго и ложнаго не будешъ по

ло «мо, доколѣ не изба ичея оmъ всѣхъ пред

уласу ухомъ. Средсшво же къ сему самое
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дѣйсmвиmeльнѣйшее есшь благоразумное со

„унѣніе во всемъ помъ , чтпо мы въ юноше

сmвѣ нашемъ приняли за исшинное или

„ДОЛЖНОС.

5. я бо.

Солинѣваться значишъ не спѣшитпь со

гласіемъ своимъ въ приняшіи исшины или

ложносши нѣкошораго мнѣнія, не спѣшиmъ

же согласіемъ своимъ шошъ, кшониушвер

ждаemъ ни ошрицаешъ предложеннаго мнѣ

нія.— Изъ сего явсшвуешъ, чшо между со

мниmельсmвомъ и ошрицаніемъ или ушвер

жденіемъ нѣкошораго мнѣнія находиmся

большоеразличіе; Поеликувовсякомъ сомни

mельсшвѣ находишся нѣкошороеравнодушіе

къ обѣимъ прошивоположеннымъ мнѣніямъ,

въ оmрицаніи же, или ушвержденіи нѣmъ

никакого равнодушія.— Слѣдсшвенно непри

личнобы было приписывашь шому или оm

рицаніе или ушвержденіе шакого мнѣнія, о

коmoромъ онъ шолько еще сомнѣваеmся.

Ежели должно о всѣхъ вещахъ вообще

сомнѣватпься, по пакже и о самихъ исmи.

нахъ сомнѣвашься должно,— Поеликуисmи

на даже исамому сшрожайшему испышанію

подверженная, ничего не шеряеmъ, но паче

укрѣпляеmся; есшьлиже нѣкошорое мнѣніе

скрываешся шолько подъ видомъ истпины,

шо ложносшь онаго помощію шаковаго со
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чеваливельсшва обнаружншся, и пересшанешъ

малѣли» насъ обманывашь.Нопри всемъ шомъ

л- чччаѣ ччевиднѣйшихъ, или надосшовѣр

ча»-ва чолкевской основанныхъ, сомнѣвашься

друг „у, „лакава.--

5. 55г.

"для о всѣхъ вещахъ должно сомнѣ

чынь.... яднакожъ не всѣ люди безъ раз

», - главѣвашься могушъ. Тѣ, кои ещене

«ымъ досшодолжнагоупошребленія разу

ма, че могушъ сомнѣваmься о вещахъ; имъ

« «то полагашься надругихъ, ивсему шоль

«- чѣришь, но получивъ совершенное упо

«учебленіе разума, они ужесомнѣвашься дол

мень.–Слѣдсшвенно малыедѣшидолжны все

чут вѣришь, а взрослые о всемъ сомнѣвашься.

Поелику мы сомнѣваемся о вещахъ для

много, чшо бы познашь насшоящую исши

му; по слѣдуешъ изъ сего, чшо мы должны

до mѣхъ поръ пребывашь въ сомнишельсшвѣ,

пока не ошкроемъ нешнны, исшинапомощію

сомнишельсшва шогда обнаруживаешся, ког

да мы бываемъ склоннѣе къ одному, нежели

къ другому изъ двухъ прошивоположенныхъ

мнѣній, по довольнымъ причинамъ, кои

должлзываюmъ одно предложеніе близшимъ

жъ пасммаѣ, нежели другое.

11зъ сего слѣдуешъ, чшо сомнѣвающійся

должалъ бышь равнодушнымъ къ обошла
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проmивоположеннымъ мнѣніямъ: въ семъ

равнодушіи долженъ онъ до шолѣ пребы

вашь, пока не усмошришъ довольныхъ при

чинъ, доказывающихъ одно предложеніе

близшимъ къ исшинѣ, нежели другое. А

есmьли кmо сего равнодушія не будеmъ

имѣшь, шошъ всегда пребудешъвъложномъ

мнѣніи.

5. ябя.

Теперь очевидно явсшвуешъ, чшо весь.

ма mрудно избавишься ошъ предразсудковъ

1) собсmвенныхъ, а особливо пакихъ, кои

сходсmвенны съ нашими наклонносmями и

желаніями; поелику при семъ освобожденіи

необходимо нужно признашься въ своемъ

заблужденіи, чшо нешолькобываешъ шруд

но, но и непріяшно каждому человѣку. Для

уничшоженія сего зашрудненія, самымъ

надежнѣйшимъ средсmвомъполагаешсячmе

ніе лучшихъ сочиненіи; поелику чmеніемъ

лучшихъ сочиненій мнѣніе наше сравни

ваемъ съ мнѣніями другихъ людей, и видя

основашельносшь оныхъ,узнаемъ свое заблу

жденіе и осшавляемъ оное. я.) Съ прудомъ

освобождаемся оmъ mѣхъ предразсудковъ,

къ кошорымъ мы привыкли долговремен

носшію, каковы сушь предразсудки юно.

шесшва, на пр; о сущесшвованіи нощныхъ

особливо же
спрашилищъ, особливо же когда maкіе

предразсудки чаще возобновляющся или не

я?

" „и
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чаянными приключеніями, или нарочно про

мало давался лкавсшвомъ другихъ людей. 5)

ту уло избавишься ошъ шѣхъ предразсуд

млмъ, кома подшверждаюшся согласіемъ мно

«л» «лахахъ и знашныхъ людей, Н. пр:

чальсѣ: «Ле Философы хошя и видѣли, чшо

ч. 4 д., см. л. vrsгожесmвѣ Боговъесшьложное, но

„ьььмѣемъ онаго не смѣла, поеликумного

«... женщиныхъ мужей послѣдовало оному

... я.... л. А шѣ, кои покушались шаковыя

„......ььыя мнѣнія опровергашь, подвергали

„а чь свою опасносши какъ напр: сокрашъ;

, «едлагавшіи науку прошивъ приняшыхъ

Афинскихъ мнѣній, въ награжденіе пре

шерпѣлъ смершь. Арисшошельже для изба

вленія себя " ошъ подобнаго жребія, убѣ

жалъ въ Халкиду (Кольхиду).

Г. Л А В А. ПI.

О познаніи исшины посредсшвомъ сви

дѣшельсшвъ.

5. 555.

Мы доходимъ до познанія истпины по

мощію опышносши или посредсшвомъ до

казательства. Но какъ множесmво вещей

почmи безконечно, а жизнь человѣческая

корousa, и силы разумѣнія человѣческаго

ограничены; шо посему мы не можемъ все
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то moго, чшо въ мірѣ случаеmся, познать

собсшвенною опышносшію, нижепо причинѣ

ограниченнаго нашего ума, всего доказаmь;

слѣдсшвенно мы принуждены всему mому

вѣришь, чшо другіеили собсmвенною опыm

носшію ошкрыли, "или доказашельсшвами

ушвердили, слѣдсшвенно здѣсь во первыхъ

объяснимъ: чшозначишъ слово вѣрить? (Сте

dere) и прочія къ сему относящіяся поняшія.

5. в64.

Слово вѣрить, значишъ не чшо иное,

какъ соглашашься на предложенное нѣко

шорое повѣсmвованіе по причинѣ свидѣ

шельсшва другаго человѣка.— А посему

вѣра философическая есшь согласіе на повѣ

сшвованіе другаго, по причинѣ его досшо

вѣрносmи.— свидѣтельство (testimonium У

есmь расказываніе дѣла. — Дѣло (Гасtum)

есшь дѣйсmвіе со всѣми обсшояшельсmва

ми его разсмашриваемое.—Свидѣтель (testis)

называешся шоmъ человѣкъ, кошорый раз

сказываешъ дѣло.

5. 555.

Понежемы признаваемъ нѣкошорыя вещи

за нисшинныя полько для шого, чшо свидѣ

ппель разсказывающій оныя, счишаешся до

сшойнымъ вѣры; по посему необходимо

нужно знашь: чшо есшь досшовѣрносшь

свидѣшеля (аuctoritas estis) и на чемъ она

основываешся?

дг "

34
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Достовѣрность сеидѣтеля есmь его до

стпоинсшво, ради кошораго разсказываніе

его принимаешся за исшинное.

Основаніе досшовѣрносши свидѣmеля

сосшоишъ въ его знаніи и правдивосmи.

Ибо досшовѣрносшь свидѣшеля есmь его

досшоинсшво, и судя есшесшвеннымъ обра

зомъ мы нашего вѣрояшія досшойнымъ

почишаемъ шого, о кошоромъ уверенны,

чшо онъ немогъ бышь обманушымъ, и насъ

обманушь нехочеmъ; онъ же самъ немо

жешъбышь обманушъ, ежели имѣешъ надле

жащее знаніе оразсказываемойвещи, и насъ

не хочешъ обманушь, ежели говориmъ

правду: слѣдсшвенно досшоинсшво и досm

овѣрносшь свидѣшеля основываешся назна

ніи, и правдивосши его.

5 з56.

Понеже досптоинстпво свидѣmеля осно

вываemся на знаніи вещей и правдивосmи

г его; mо изъсего явсшвуешъ,чшово всякомъ

расказываніи исшорическомъ надобно обра

щашь вниманіе: 1) на самую разсказываемую

вешь; поелику ошъ вещи какъ ошъ пред

мѣmа произходишъ знаніе свидѣшеля: «у на

свидѣшелей, разсказывающихъ о случивших

ся произшесшвіяхъ; 5) на способъ, какимъ

разсказываюшся дѣла.

Касательно вещи надобно залѣхать: а)

чmoбы вещь разсказываемая была возмо
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жная; ибо вещи невозможныя не сущесmву

юшъ, и свидѣшель mѣ mолько вещи раз

сказывашь можешъ, кошорыя сущесшвуюшъ.

6) Вещи разсказываемыядолжныбышь един

сшвенныя, поелику повсемсшвенныя вещи

внѣ нашего ума не сущесшвуюшъ. в) Въ

разсказываемой вещи не должны бышь "

прошиворѣчивыя обсшояшельсшва; ибо все

вѣрояшное должно бышь при шомъ и воз

можное; а гдѣ находящся прошиворѣчивыя

обсшояшельсшва, шамъ возможносшь не

имѣешъ мѣсша, слѣдовашельно и вѣрояm

носшь. г) Есшьли разсказываешся о вещи:

необыкновенной и удивишельной, шо не

должно оной опровергашь какъ ложной и

невозможной; напрошивъ шого надобно

испышывашь ея исшину поразнымъ обсшоя

mельсmвамъ. Ибо когда многіе люди чесип

ные и досшойные вѣры разсказываютпъ

нѣчшо съ одинаковыми обсшояшельсшвами,

и есшьли еще къ mому прибавляешся кляш

ва, по разсказываемое ими произшесшвіе

шѣмъ больше будemъ вѣрояшно. д) Есшьли

многіе свидѣшели разсказываюшъ шоже са

мое произшесшвіе одинаковымъ образомъ, а

особливо когда свидѣшели будушъ изъ раз

ныхъ народовъ и различныхъ секшъ; шо

разсказываемое ими произшесшвіе шѣмъ

больше будешъ вѣрояmно; ибо невозможно

многимъ свидѣшелямъ mочно согласишься



Доб.

въ обманѣ, а наипаче когда различныя об

сmoяшельсшва дѣла не ошъ одного, но ошъ

разныхъ свидѣшелей заимсшвованныя пред

лагаюшся одинаковымъ образомъ.

5. в67.

Касаmельно свидѣшелей надобно замѣ

mиmь, чmо досшовѣрносшь оныхъ бываешъ

различная, и разносшь сія произходишъошъ

разнаго ихъ разумѣнія, воли и чувсшвъ. а)

Свидѣшели касашельноразумѣнія сушь люди

или прозорливые и осшроумные, или шупо

умные и просшяки. б) Въ разсужденіи воли

одни свидѣшели бываюшъ справедливы, не

лицепріемны и безприсшрасшны; другіе же

полицепріимсшву немогушъ сказашь исши

ны. в) Касашельно чувсшвъ, свидѣшеля

раздѣляюшся на самовидцевъ и слуховѣдовъ

(iпосulatos et auritos);

Первые сушь шѣ, кои сказываемыя намъ

дѣла сами своими глазами видѣли, или дру

гимъ какимъ нибудь чевсmвомъ понимали

а вшорые сушь шѣ, кои разсказываюшъ шо,

о чемъ ошъ другихъ получили извѣсmіe.

Сіи послѣдніе называюmся современни

ками (соtаеtanei), кои въ шоже самое время

жили, когда случилось дѣяніе, ими разска

зываемое, или новѣйшими (reсеntiores), коя

шокмо повшоряюшъ шо, чшо современника

разсказываюmъ.

тча
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6. вѣ5.

Изъ сего усмашриваюmся правила, по

кошорымъ можно разсуждашь о вѣрояшно

сши Исшорическои.

1. Досшовѣрносшь человѣка прозорли

ваго и осшроумнаго болѣе досшовѣрностпи

шупоумнаго и просшяка, а особливо въ

шаковыхъ вещахъ, кои шребуюшъ большаго

вниманія и разсудка; въ вещахъ же однимъ

чувсшвамъ подлежащихъ, досшовѣрносшь

бываешъ равная какъ осшроумнаго, шакъ и

просшаго человѣка. На пр. чело ѣку иску

сному въ 11ризикѣ и Машемашикѣ больше вѣ

римъ, когда онъ разсказываешъ о явленіяхъ

природы, нежели чужику, о шомъжесамомъ

извѣщающему. а) Свидѣшелю нелицепріем

ному больше вѣримъ, нежели лицепріем

ному, пошому чшо сей послѣдній,дѣйсmьуя

по присшрасшію, не можеmъ сказашь исши

ны— Лицепріимсmво свидѣшеля познаваеш

ся по разнымъ обспояшельсшвамъ. На пря

есшьли свидѣшель больше приверженъ къ

одной, нежели къ другой сшоронѣ, каковую

приверженносшь могушъ производишь: Оше

чесшво, Религія, фамилія, секmа и прочія

симъ подобныя обспояшельсшва. 5)Досmо

вѣрносшь свидѣшеля самовидца болѣе до

сшовѣрносши слуховѣда, и посему первый

досшоинѣе вѣры нежели вшoрый, поелику

слухъ обыкновенно переходя ошъ одного къ

другомуувеличиваешся, (tamа еundо Аugg),
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ибо одинъ шо, а другій другое прибавишь

можешъ, Касашельно свидѣшеля само

видца надобно знашь; прозорливъ ли онъ,

или просшякъ, ибо расказываніе свидѣшеля

Слуховѣда досшойнѣе вѣры, когда исшочни

комъ онаго бываешъ свидѣшель прозорливъ.

Посему, когда сказанное пересказываемъ,

по обыкновенно говоришся (sit fides репеs

auctorem.) 4) Досшовѣрносшь современнаго

свидѣшеля болѣе досшовѣрносши новѣйша

го, а особливо когда сказанноесовременными

свидѣшелями, многіе другіе свидѣшели шѣмъ

же самымъ образомъ и съ шѣми же обсшо

яmельсmвами подшверждаюшъ и кои полу

чили свѣдѣніе изъ разныхъ исшочниковъ.

5. ябg.

Чшо касаешся до способа, какимъ пред

лагаюшся Исшорическія произшесшвія, mо

должно наблюдашь, чшобы они предлагаемы

были просшымъ Исшорическимъ, а не Піи

mическимъ или Ришорическимъ слогомъ, ибо

когда Исшорическія произшесшвія предла

гаюшся Піишическимъ или Ришорическимъ

образомъ, шогдарѣдко въ нихъ видѣшь можно

искреннюю просшошу, поелуку исшина не

нужными и безполезными украшеніями,шща

mельно собранными, сшоль сильно зашмѣ

ваешся, чшо едва оную видѣmъ можно,

5 46о.

Все mо, чmо доселѣ говорено было объ

-ча
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Исmoрической вѣрояmносmи, оmносишся

mолько къ свидѣшельсшвамъ и досшовѣр о

спіи человѣческой; а по„ чтпо основываеm

ся на досшовѣрносши божеской, mѣмъ боль

ше подлинно, чѣмъ подлиннѣе, чmо высо

чайшее сущесшво не можешъ быmь обма

нуmо, ниже обманывашь жожешъ. Изъ сего

явсшвуешъ, чшо мы должны дѣламъ вѣришь,

а догмашы или всеобщія предложенія знашь

основываясь на доказатпельстпвахъ. А по

сему есшьли кшовѣришъ всеобщимъ предло

женіямъ по одной досшовѣрносши человѣка,

предлагающаго оныя, и не сшараешся по

знашь внушреннихъ причинъ, убѣждающихъ

его въ испинѣ , пакого человѣка назы

ваемъ зараженнымъ предразсудками досшо

вѣрносши. Слѣдовашельно шѣ нехорошо дѣ

лаюшъ, кои всеобщія исmиныуmверждаюmъ

полагаясь на досшовѣрность другихъ зна

менишыхъ людей, а между mѣмъ пренебре

гаюшъ внушреннія убѣждающія основанія

оныхъ. Посему шо говоришся: (auctoritas

tantum valet quantum ratiо) досmовѣрносшь

погоже сшоишъ, чего и предсшавляемыя

причины. "

. 6. 561.

Какія обсшояшельсmва увеличиваюmъ и

какія уменьшаюmъдосшовѣрносmь свидѣше

ля?Досшовѣрносmь свидѣшеляувеличиваеш

ся 1) когда шѣ не прошиворѣчашъ его повѣ

млтѣли
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«ча»мно, кои имѣли побудишельную при

«ча»орѣчишь, или зная о повѣсшву

-. 2 ттлвлько молчалъ, но даже согла

«— —» я оное. я.) Когда съ повѣсшву

- - -ми не знаменишые люди современ

ны . . . и новѣйшіе соглашаюшся, однако

т.. .. за не изъ одного исшочника почер

и ..... молчаніе о вещи; иначе же всѣхъ

. . .........ыдносшъ будешъ шакова, какъ бы

а. . . человѣка. 5) Когда онъ разсказы

ч. . » такія дѣянія, кои случились въ его

щ..., чини

ченьшая бываеmъ досшовѣрносmь сви

дышеля въ слѣдующихъ обсшояшельсшвахъ:

а когда онъ предлагаешъ извѣсшія о сво

вы станѣ, кошорыя по приверженносши его

мъ мои могушъ бышь невѣрныя; я) Когда

да.... въ другому прошиворѣчишъ; 5) Когда

сь... вываешъ о вещахъ случившихся въ шѣ

«у «ста, кои были склонны къ баснословію,

. У.» за сказываешъ нѣчшо шакое, о чемъ

5 іе молчашъ, а должны бы были о шомъ

говоришь; 5) когда опускаюшся обсшояшель

сшва принадлежащія къ сущносши дѣла;6) а

шредагаюmся на мѣсшу ни времени несо

образныя. Наконецъ), когда свидѣшель при

своихъ повѣсmвованіяхъ пишаешся надеж

дою получишь награжденіе, или ищешь

славу своего народа, или наполняешъ свои

щаемыя пустыми воображеніячь

16--ч
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мЕтодологіяВСЕоБцАЯ.

I” „Л. А. В А Т.

О меmодѣ и Меподологій

Ч Л. Е. Н. Ть: 1.

О мешодѣ и разныхъ родахъ онаго,

5.
ябя.

Меmодъ есшь способъ и порядокъ въ

распоряженіи различныхъ свѣдѣній, усшре

мляемыхъ къ извѣсшной цѣли. Мешоды бы

ваюшъ многоразличные: какъ шо Мешодъа)

ученый и просшонародный (scientifiса et ро

рularis b) Сисшемашическій и ошрывочный

sуstematiса еt fragmentaria) с) Аналишическій

и Синшешическій, d) Силлогисшическій и

сокращенный (tabellaris) е) Акрoамашическій

и Эрошемашическій.

5: з65.

Деный Методб называemся mакой спо

собъ, коимъ начинаемъ какую нибудь науку

оmъ первыхъ ея началъ и довольныхъ при

чинъ, и посшупаемъ къ заключеніямъ оm

шуда производимымъ.

чшо онъ имѣешъ преимущесmво въ, схо

лахъ (школахъ училищахъ):

Сей Меmодъ назы

ваешся шакже Схоласшическимъ, пошому
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Методб простонародный называemсяпа

кой, въ кошоромъ начинаюшъ съ началъ

занимашельныхъ, и для людей всякаго рода

и сосшоянія поняшныхъ,

5. з64.

Методб Систелиалтикескій есmь Мemодъ

ученый, въ кошоромъ производишся исшина

пзъ нсшины, поняшіе изъ поняшія, и всевъ

шѣсной связи совокупляешся, сей Мemодъ

Жазываепіся птакже и Мапшемашическимъ или

философическимъ.

Мешодъ отрывочный есmь momъ въ ко

поромъ, собираюшся различныя свѣдѣнія

безъ всякой связи и безъ приведенія оныхъ

въ одно цѣлое.

5. 565.

Мешодъ Аналитическій значиmъ mо, ког

44 въ распоряженіи и объясненіи познаній

нашихъ посшупаемъ ошъ сложныхъ къ про

слымъ, опъ совокупныхъ къ оmвлеченнымъ,

и отпъ частпныхъ ко всеобщимъ.—Синтети

ческій напрошивъ шого посmупаеmъ оmъ про

сшыхъ вещей къ сложнымъ и оmъ всеоб

щихъ къ частнымъ. .

Мешодъ Аналишическій называemсяме

подали? изобрѣтенія (inventionis), поелику

онъ гораздо способнѣе къ изобрѣшенію

исшинъ; ибо разлаганіемъ сложныхъ или

соплетенныхъ вещей большаячасmъ исmинъ

изобрѣшена.
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Меmодъ же Синшетпическій называemся

Меmодомъ ученія (methodus dосtrinae) пое

лику оный въ ученіи, п. е. въ полкованія

изобрѣшенныхъ исшинъ, гораздо приличнѣе,

ибо когда мы порядочно и надлежащимъ

образомъ хошимъ насшавляшь другихъ, mо

начинаемъ съ просшыхъ яко удобнѣйшихъ

и посшупаемъ къ сложнымъ, какъ пруднѣй

шимъ вещамъ,

Хошя въ обрабоmываніи часmнаго какого

нибудь предмѣша всегда предосшавляешся

на произволъ каждаго посшупашь въ своихъ

дока вываніяхъ по Мешоду Аналишическому

или Синшemическому; однакожъ большая

польза усмашриваешся для убѣжденія въ

исшинѣ, ежели оную въ шакомъ порядкѣ

предлагаемъ и доказываемъ другимъ, въ ка

комъ мы сами умсшвуючи по извѣсшнымъ

началамъ дошли до оной, или въ какомъ

порядкѣ исmина самымъ сходсшвеннымъ и

просшѣйшимъ образомъ изъ оныхъ произ

meкаешъ; слѣдсшвенно ежели посmупаемъ

Синmemическимъ образомъ. Сверхъ сего,

есmьли въ дѣлахъ важнѣйшихъ пошчасъ

начинаемъ съ заключеній, по очень легко

могуmъ найшись шакіе люди, кои небудучи

согласны съ нашимъ мнѣніемъ не сшануmъ

mерпѣливо слушашь нашихъ основаніи да

еще и препяшешвовашь нашимъ доказашель

сmвамъ; mо посему благоразуміеmребуешъ,

чmобы начинапиь доказатпельстпва съ оппда

леннѣйшихъ началъ и основаній, и шакимъ
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„высымъ, предугошовляшь слушашелей, или

„5ышельева къ шому, чшобы они будучи

„5555ыь въ исшинѣ сихъ началъ снисхо

„ьымъ допустили наше заключеніе,

„шатнымъ образомъ изъ оныхъ началъ

5ыписходящее

” 5. 466

умывалъ Силлогистическій есшь шакой,

„ьытомъ коего предлагаешся наука въ

„зыинои связи заключеніи, кои прои

„ылъ одни изъ другихъ. Мешодомъ сокра

„мѣ (mабельнымъ) называешся шакой,

„--дсшвомъ коего сосшавленная уже Си

„5. «А какой нибудь науки, въ крашкосши

„-сшавляешся цѣлою.

5. 267.

МеmодъАкроалитиeескій упomребляеш

ля, когда кшо самъ обучаешъ, ш. е. сло

весно досшавляешъ другому еще не извѣсш

мыя ему познанія. Ежели сіе ученіе произ

водишся вопросишельнымъ образомъ; шо

сей Мешодъ называешся Эротелиатическимид.

Сей послѣдніи Мemодъ бываеmъ или

разговорный (dialogiса) или катехетическій

(саtechetiса), по первому Меmоду, предло

женіемъ вопросовъ ученикъ принуждаешся

самъ собою изобрѣшаmь и давашь ошвѣшы.

Сей Меmодъ премного споспѣшесшвуешъ

развишію ума касашельно познаній, пол

лежащихъ разуму; а шакже предложеніемъ
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вопросовъ засшавляешъ ученика познаваmь

свои собсшвенныя начала разума; и усугу

бляеmъ при шомъ вниманіе его на оныя.—

Но приведеніе въ дѣйсшво сего Медomа не

сшоль удобно, сколько инымъможешъбыmь

кажешся. Пошому чшо онъ предполагаemъ

многія вещныя познанія и просшранныя

психологическія свѣдѣнія „въ человѣкѣ во

прошающе .

По вшорому же Мешоду посредсmвомъ

предлагае хъ вопросовъ доходимъдоmого,

чшо ученикъ знаешъ наизусшь, сей Мemодъ

приличенъ компирическимъ и Исшорическимъ

познаніямъ. Посему, Мешодъ разговорный

изощряешъ разумѣніе, а Кашехеmическій

ТIаОЕДИТТЕЕ..

6. 568.

Когда изслѣдываемъ какимъ образомъ и

какимъ порядкомъ должно располагашь по

знанія наши, и правильно производиmъ одни

изъ другихъ, дабы, избѣжавъ околичносшей

и заблужденій, можнобылодосшигнуmьже

лаемой цѣли; по спрашиваешся: какія сушь

главнѣишія принадлежносmи Меmода? сіи

принадлежносши сушь: краткость (brevitas)

благонадежность (весuritas) и полнота (рlent.

tudо). Крашкосшію сберегаешся драгоцѣн

ное время, кошорое бывъ единожды поmерія

но, никогда уже болѣе возвращено быmъ

не можешь. Благонадежносшію уклоняемся
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мы ошъ заблужденій, а полношою оmъ недо.

emuma. к. лик сплю Меншода ошвращаemся

медлиmельносшъ, Благонадежносшію излиш

шая Болшлшающсшь, да полнотою невѣжесmво,

шыду часъ бышь вашнимъ, не будь шарла

щанамъ, кошораго все искусшво сосшоишъ

въ шомъ, чшобъ разными украшеніями об

манчишь чествѣдущихъ. Сему роду людей по

554ь, дѣ учишеля - вои по гъ шѣмъ благо

вынымъ тр- I погомъ, чшо Ты не шеряшь вре

чьи, предсшавляющъ сптрашенной способъ

44. а. тѣ кошоромъ показавъ оглавленіе

„шьчто-«ч»и «на нибудь науки,

на нашу нитость «ночи не входяшъ довольны

„, . чь одною поверхносшію.

Ч „I. Е. Н. Ть [1].

о не «дрительныхъ поняшіяхъ ошно

сыщихся къ Мешодологіи.

5. ябg.

цы, представленномупоняшію оМemодѣ

„,, „... методологіи «ччь наука объясняю

„.... спосою» и порядокъ, кошорымъ поль

„„, разумѣніе человѣческое или въ со

„. . . іu, шла въ преподаваніи какой нибудь

му хлѣ

6. в-го.

многія и различныя свѣдѣнія наши, пока

„ вы думъ приведены въ порядокъ и связь

„, могушъ назвашься наукою, ниже сосша

ди
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виmь Сисшему; онѣ сушь одно шокмо сбо

рище многоразличныхъ поняшій, кои могуmъ

служиmь вещесшвомъ для сооружаемой

науки иСисшемы. Апосему, чшобы много

различныя свѣдѣнія наши можно было удо

стпоишь имени науки, по они должны

бышь расположены мешодическимъ обра

зомъ, п. е. должны бышь ушверждены на

одномъ основаніи, подчинены собсшвенному

ихъ началу, и сосшавишь одно цѣлое.—И

тпакъ наука есть нѣчто цѣлое, изъ многихъ

познаній мешодическимъ образомъ сосma

вленное. Или есшь совокупносшь доказан

ныхъ исшинъ смошри б. вó5.

5 47 г.

Система есmь совокупносmь ученій, въ

одно цѣлое совокупленныхъ.—Сисшемѣ про

пивополагаеmся сборище (1 аggregatum:) мно

гихъ свѣдѣній, приобрѣшенныхъ случайнымъ

образомъ, не приведенныхъ въ одно цѣлое,

и не сосшоящихъ въ необходимой связи.

Такія свѣдѣнія называюmся отрывочными9,

познаніемБ (1 Кhapsodiса или fragmentariа соg

пitiо:) кошорое небудучи приведено къ одно

муосновашельномуначалу, и неимѣянеобхо

димой связи всегда колеблешся. Познанія,

ошносящіяся къ одному основаmельному на

чалу, и состоящія въ необходимой связи,

называюmся Систематическими въ пропи

вномъ же случаѣ отрывочнымии.

«В



418

. Въ началѣ произхожденія наукъ, всѣ свѣ

дѣнія наши были опрывочныя и долго

времени пошребно было къ шому, чшобы

сіи оmрывочныя свѣдѣнія привесшь въ Си

сmемamическія порядокъ. Да и въ наши вре

мена находяmся шакія оmрывочныя позна

нія, каковъ на пр. есшь предмѣшъ Фізіогно

міи, mоесmь науки судишь по черmамъ лица

о склонносmяхъ и умахъ человѣческихъ,

maкже предмѣшъ Статистики, ш. е. по

знанія дѣйсшвишельныхъ досшопамяшно

сшей сосшавляющихъ насшоящее сосшояніе

государсmва. Сію послѣднюю начинающъ

уже мало по малу приводишь въ Сисшему.

5 з7я.

такумъ человѣческія какъ вообще шакъ

да въ особенносmи ошносишельно къ свѣдѣ

цѣлымъ нашимъ сшремишся къ единсшву и

«наи оныхъ, понуждая насъ возвышашъ сбо

рище свѣдѣній нашихъ на степень науки,

въ сооруженіи кошорыя сборище свѣдѣній

досптавляеmъ вещесшво, а разумъ подаешъ

понятіе о цѣломъ. Никакого знанія не мо

жно привесmь въ совершенное сосшояніе,

5 щитѣ я къ mому маmеріяловъ, коимъ яко

частямъ при сооруженіи самой науки дол

45, предшесmвоваmь понятпіе о всей наукѣ

555 часши по поняшію о цѣломъ должны

бышь располагаемы и взаимно совокупляет
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И шакъ цѣлію Меmодологіи естъ сооруже

ніе науки изъ многихъ различныхъ свѣдѣ

ній иЛогическое совершенсшво оной. Лодка.

ческое совершенсшво науки сосmoиmъ 5,

ясностпи, Основатпельностпи и Системару.

ческомъ распоряженіи оной для приобрѣ

шенія въ полной мѣрѣ одного цѣлаго.—А

посему Меmодологія должна показывamь

способы и средсшва къ споспѣшесmвованію,

Логическаго совершенсшва въ какой нибудь

наукѣ. Одни изъ сихъ средсшвъ споспѣша.

сшвуюшъ внушреннему Логическому совер

шенсшву науки основашельносшію поняmiй,

а другія обширносшію оныхъ. (inediа,

quaе ргоmovent logicam рerfectionem соgniti

ѳnis, sunt intensiо et Ехtensiо сonсерtuum).

Г „Л А В А II.

О средсшвахъ споспѣшесшвующихъло

гическомусовершенсшвунауки, оmнося

щихся къ основатпельностпи и ясностпи

поняшій и распросшраненію оныхъ.

ЧI „Л II Н Ъ I.

О средсшвахъ ошносящихся къ осно

ваппельностпи и ясносши понящій

5 з75.

Между средсшвами, споспѣшесmвующи

ми Логическому совершенсшву науки ошно
ж
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сящейся къ основашельносши иясносmи по

няшій, счишаюшся: опредѣленіе, изъясне

ніе и описаніе.

6. sу1.

О опредѣленіяхБ и их5 правилахó.

Опредѣленіе (10efinitiо:) есшь ясное, пол

ное и почное объясненіе качесmва вещи,

или содержаніе какого нибудь имени. Та

вещь, кошорой объясняешся качесшво, на

зываешся опредѣляешылиб (Пefinitum;) на пр.

«еловѣкó есть чувственно разулиное существо.

Здѣсь слово человѣкó есшь опредѣляемое или

опредѣленное, прочіяжесловасосшавляюшъ

опредѣленіе. И шакъ:

Сущесmвенныя качесmва совершеннаго

опредѣленія сушь слѣдующія: 1.) Ясносшь

рersріcuitas s ”) Полноша рlenitudо 5.) Точ

носшь ргаeсіsiо "

Ясное бываеmъ опредѣленіе, когда при

знаки опредѣленнаго сушь ясные и подроб

ные. Полное, кошорое содержишъ всѣ су

щесmвенные или ошличишельные признаки

опредѣленнаго. Точное, въ кошоромъ нѣmъ

никакихъ другихъ, кромѣ однихъ необходи

мыхъ признаковъ.

5 з75.

Опредѣленія суmь или Аналиmическія

или Синшешическія, m. е. разлагашельныя
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или слaramельныя.—Первыми обнаружива

юшся признаки содержащіеся уже въ поня

mіи опредѣляемомъ, исодѣлываюшся ясными;

вшорыми же содѣлываешся поняшіеяснымъ

чрезъ сложеніе признаковъ напр; человѣкъ

есть животное разулиное, будетъ опредѣле

ніе Аналиmическое; а слѣдующее: Воздухó

есть жидкое тѣло „ коилиб лиьи непре

рывнодышeлиб,которое со всѣхó сторонб окру

жаетѣ зелилю, и снабжено упругостію и пал

жестію, будemъ Синшешическое.—Оно не

предлагаешъ признаковъ, кои бы содержа

лись въ поняшіи воздуха, въ немъ изчи

сляюшся шолько шѣ вещи; кои принадле

жашъ къ сему поняшію.

5. вуб.

Опредѣленія ещераздѣляюmся 1) на шлен

ныя и вещныя (1 moninales et reales:). Илиен

ныя служащъ къ объясненію одного шолько

имени, приведеніемъ однихъ внѣшнихъ при

знаковъ, на пр. Философія есшь любовь къ

мудросши, или шреугольникъ есшь про

сmрансшво премя линіями обведенное и за

ключенное.—-Опредѣленія сіи сушь шолько

ошносишельныя и происходящія ошъ сра

вненія одного предмѣша съдругимъ, не изъ

ясняя качесmва опредѣляемаго поняшія.

Вещныя опредѣленія сушь самыя подро

бныя изъясненія самаго качесmва опре

дѣляемой вещи, на пр. Человѣкѣ есть жи
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вотное разумное; здѣсь предсшавленъ вну

mренній признакъ опредѣленнаго. Вещныя

опредѣленія сушь или сущесшвенныя, или

случайныя (2 Еssentiales vel accidentales i).

Опредѣленіе существенное есmь изѣ

ясненіе вещи по признакамъ, сущесшвен

нымъ, слѣдсшвенно по первому различію

на пр. хсловѣкó есть животное разулиное;

опредѣленіе же случайное есшь; изъясненіе

вещи по признакамъ случайнымъ, или луч

ше сказашь по качесmвамъ (attributа.), слѣд

сшвенно по различію произшедшему ошъ

перваго различія на пр; человѣкъ есшь

живошное, рожденное къ созерцанію при

роды.

Вещныя опредѣленія, кои сверхъ изчи

сленія внушреннихъ признаковъ изъясняюшъ

при mомъ еще и способъ, по кошорому

опредѣляемое производимо быmь можешѣ,

называюшся родопроизводными (веnetiсае)

на пр. линія есшь длина непрерывнымъ дѣя

женіемъ шочки начершанная.

По сему объясненію различныхъ опре

дѣленій видно, чmомы больше имѣемъ опре

дѣленій именныхъ и случайныхъ, нежели

вещныхъ и сущесшвенныхъ, ибо каждой не

щи сущносши, ниже внушреннихъ призна

ковъ оной, усмошрѣшь не можемъ. "



425

б «уту,

Правила для составленія опредѣленій.

1 Опредѣленіе должно бышь яснѣе сво

его опредѣляемаго, поеликуцѣльикачесmва

опредѣленій сосшоиmъ въ mомъ, чшобы объ

яснишь опредѣляемое; но шо чшо объясня

етпъ, должно быmь яснѣе moго, чшо объ

ясняешся, иначе опредѣленіебылобы одинъ

шщешной прудъ.

Ясносшь сія приобрѣшаешся 1.) Когда въ

«предѣленіи упошребляюшся шермины, ко

имъ соошвѣшсшвуеmъ поняшіе ясное, пол

ное, свойсшвенное и посшоянное; 2) Тер

мины, введенные въ упomребленіе и доволь

но извѣсшные, а есшьли новые, по они

должны бышь прежде изъяснены; 5) Ко

гда упоmребляюmся шермины свойсшвен

наго,посmoяннаго и опредѣленнаго значенія,

4) Когда не будуmъ всmрѣчашься въ опре

дѣленіи Термины подобные или одно знаме

нашельные. Посему опредѣляемое не дол

жновходишь въ опредѣленіе, поелику опре

дѣляемое есmь шерминъ шемный, иначе не

было бы нужды объясняшь его, на пр.

философія есmь наука философическая, ша

кимъ образомъ mемное объясняешся шем

нымъ, и шаковымъ осшаешся.

П. Опредѣленіе должно приличесmво

вашь одному и всякому опредѣляемому

(; debet сonvenirе soli et оmni definilо:)
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Ибо есmьли бы опредѣленіе не прили

чеспвовало,

1.) Однолщу mолько опредѣляемому, ш.

е. однимъ шолько шѣмъ вещамъ, кои содер

жаmся въ кругѣ опредѣляемаго, шогда не

можно бы различашь опредѣляемаго ошъ

всѣхъ прочихъ вещей, чшо было бы проши

вно цѣли опредѣленія. На пр. худое было

бы сіе опредѣленіе человѣкѣ есть живота

слертное-или сіе Плашоново опредѣленіе:

Человѣкó есть двуногое безперое животное,

Посредсmвомъ перваго неможно ошличишь

человѣка ошъ Скопа, а посредсшвомъ впо

раго ошъ ощипаннаго пѣшуха.

s.) Есmьли бы опредѣленіе не приличе

сшвовало всяколу опредѣляемому шо есшь,

каждои вещи порознь принадлежащей къкру

гу опредѣляемаго; moгда опредѣленіе не

изъясняло бы качесmва опредѣляемойвещи,

чшо опяшь прошивно цѣли опредѣленія. На

пр. худо бы я опредѣлилъ человѣка, говоря

Человѣкѣ есть животное говорящее или ча

ное, поелику сіе опредѣленіе не было бы «е

образно всякому недѣлимому, подъ словомъ

человѣкъ содержащемуся, на пр. Нѣмая!

или неученому и непросвѣщенному, ка

впрочемъ шакже сушь люди.

111. опредѣленіе должно имѣmь ближе;

шій родъ, и послѣднее различіе (genus Р99:

хimum et ultimam differentiam). Ибо въ пр9:
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mивномъ случаѣ не приличесшвовало бы

одному и всякому опредѣляемому, чшо опяшь

проmивно вшорому правилу. Сіеобъяснишь

можно примѣрами; на пр. Есшьли я скажу:

Человѣкѣ есть существоразулиное, шо по не

досшашку ближаишагорода не можно ошли

чиmь человѣка ошъ Ангела, кошорый шак

же есшь сущесшво разумное, слѣдсшвенно

не приличесшвуешъ одному шолько человѣ

ку. А есшьли скажу; Человѣкѣ есть живот

ное двуногое: шо по недосшадку послѣдняго

различія, не можно будешъ различишь чело

вѣка ошъ пшицъ, а посему сіе опредѣленіе

не приличесшвуешъ одному человѣку. А

слѣдующее: Человѣкó есть животное говоря

щее, по недосшашку послѣднягоразличія, не

приличесшвуешъ всякому, на пр. нѣмому

человѣку.

прилѣг. Касаmельно послѣдняго различія

должнозамѣшишь, чшоего неможнораспро

сшраняшь ни на больше, ни на меньше ве

щей, какъ mолько на mѣ , кои содержапт

ся въ опредѣляемомъ; ибо въ первомъ случаѣ

опредѣленіе будешъ просшраннѣе опредѣ

ляемаго (11atіor detinitо зу, а во вшоромъ шѣснѣе

(саmaustiori) слѣдсmвенно въ обоихъ случаяхъ

не будеmъ полное, чшооднакоже принадле

жиmъ къ сущносmи опредѣленія. На пр.

человѣкъ есшь живошное двуногое, сіе
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опредѣленіе еemъ пространнѣе опредѣляемаго,

ибо оно приличесшвуешъ mакже и ши

цамъ. А есшьли скажу; человѣкъ есшь жи

воmное разумное и ученое; mо сіе опредѣ

леніе опяшъ будешъ пьянѣе опредѣляемъ

г9 . ибо человѣкамъ, не имѣющимъ учено

сши, не приличесшвуеmѣ.

ГУ. Опредѣленія недолжны быmъ ошря

4994ьныя, поелику сего рода опредѣленія

не объясняюшъ поняшія соошвѣmсmвующаго

пермину объясняемому; они единсшвенно

показываюшъ кошорое поняшіе не можешь

содержашься въ изъясняемомъ mерминѣ. А

хошя изъ сего и явсшвуешъ, чемъ не мо

жешъбышьвещьопредѣляемая, нонеявсшву

ептъ, чшо она есшь? но сего по послѣдня

го и ищемъ во всякомъ опредѣленіи на пр.

когда я говорю: Человѣкó не есть дерево,

Ангелó не есть Солнце; mо еще изъ сего не

поминаю, чшодолженъ бышьчеловѣкъ ичшо

Ангелъ? хошя сіе правило, говоря вообще,

имѣешъ свою силу, однакожъ въдвухъ случа

яхъ ошрицашельныя опредѣленія могушъ

бышь упошребляемы, а именно 1) Когда я

можно сдѣлашь ушвердишельнаго опредѣле

нія пошому, чшо положиmельныя свойсшва

какой нибудь вещи намъ неизвѣсшны, 4

когда вещи опредѣляемыя сами послѣ

mемны, или превосходяmъ поняшносшь 49

шегоума; в) Когда всшрѣчаюшся два шерян
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на проmиворѣчивыхъ,междукоmoрыминѣmъ

никакого средняго; шо по опредѣленія одно

го изъ нихъ ушвердишельно, другой по спра

ведливосши опредѣляешся оmрицашельно;

ибо уже довольно извѣсшно, чшо значишъ

вещь въ шакомъ случаѣ, когда объ оной

ошрицаеmся опредѣленіе прошивной вещи

чрезъ предшесшвовавшее опредѣленіе уже

извѣсшной , на пр. невозложнылиб назы

ваешся шо, чшо въ сущесшвенныхъ призна

кахъ имѣешъ прошиворѣчіе; а возможнымъ

шо, чmо въ сущесmвенныхъ признакахъ не

имѣешъ прошиворѣчія

V. Опредѣленіе должно бышъ краmкое,

ш. е. оно недолжно въ себѣзаключашьболѣе

признаковъ кромѣ шолько шѣхъ, коихъ до

вольно къ различенію опредѣляемаго ошъ

всѣхъ прочихъ вещей. Ибо иначе произо

шлобы зашруднишельноепримѣненіе (каррli

саtiо) въ упошребленіи опредѣленій? При

шомъ же чрезмѣрно обширное опредѣленіе

по причинѣ многихъ безполезныхъ Терми

новъ, препяmсшвуешъ досmодолжному вни

манію и разсмашриванію предмѣшовъ.—По

сему шо нужно сшарашься уничшожашъ

множесшвопризнаковъ и избѣгашь околично

сmей; но привсемъ шомъ должно беречься,

дабы забошясь о крашкосши, не сдѣлаmься

шемнымъ; лучше выйши за предѣлы краm

косmи, нежели пошеряшь яносшіь.
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554ные г. Опредѣленіе должно бышь

„ыа же обширносши и просшрансшва,

„, и само опредѣляемое, слѣдсшвенно

„мене должно бышь всегда уравняемо

„ьему опредѣляемому.

слѣдствіе з. Опредѣленіе и опредѣляе

„5, въ самомъ дѣлѣ сушь одно и шоже ;

„5сшвенно одноможешъ посшавлено бышь

„5ѣсшо другаго безъ нарушенія исшины.

щь ар. человѣкъ есшь живошное разумное

5 обрашно.

слѣдствіе 5. Чемуприличесшвуешъ, или

шеприличесшвуешъ опредѣленіе, шому дол

„шо приличесшвовашь или неприличесшво

вашь на опредѣляемое.

5 з78.

Способъ испышывашь правильносшь или

веправильносшь опредѣленій:

1.) При изслѣдованіи правильносmи или

неправильносши опредѣленія, надобно обра

щашь вниманіе на шо, дѣйсшвишельно

ла приличесшвуешъ подлежащему сказуе

мое, кошорое произносишся объ ономъ въ

опредѣленіи? Симъ способомъ доходимъ до

истпины опредѣленія.

з) Надобно внимашь: находяшсяли при

знаки въ опредѣленіи, посредсшвомъ коихъ

опредѣляемое во всякое время и во всѣхъ

обсшояшельсшвахъ ошличаешся довольно

оmъ всѣхъ другихъ предмѣшовъ.—Симъ спо
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вѣкамъ, изслѣдываемъ ясность опредѣ

ленія.

зу надобно смomрѣшь: находятпся ли

въ опредѣленіи всѣ шѣ внушренніе призна

ва, посредсmвомъ коихъ можно ошличашь

варедѣляемое г симъ способомъ познаваемъ

полноту опредѣленія,

4) наконецъ надобно примѣчашь; не

содержиmъ ли въ себѣ опредѣленіе пакихъ

признаковъ, кои и для другихъ предмѣшонъ

служащъ ошличіемъ. Симъ способомъ испы

ныежътѣ«предѣленія: "

5 з79.

не всякую вещь, находящуюся въ при

рыхъ, опредѣлить можно. Понятіе о ро

дахъ и видахъ опредѣляемъ поелику удоб

въ различаемъ въ нихъ шо, чшо существенное

и что «войстпвенное; напротивъ поселику Не

можемъ дѣлаmь сего въ поняшіяхъ о вещахъ

единсmвенныхъ, mо посему шолько описы

ваемъ отныя. Такимъ образомъ посшупаютпъ

физики въ предсmaвленіи поняшія о расшѣ

ніяхъ, камняхъ и другихъесшесшвенныхъ пѣ

лахъ;-испорики и Географы въ начершаніи

провинцій, городовъ и часшныхъ произше

спѣша; а mяmы въ описываніи великолѣпныхъ

садовъ зданійи прочаго, Изчисляя единсшвен

ныя, часmи, свойсшва и принадлежносши.

подобнымъ описаніемъ пользующся судіи въ

публичныхъ объявленіяхъ, коими сшарающся
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няшься въ наукахъ, размышленіе и рѣше

ніе задачъ, искусшво чшенія книгъ, ученія

и убѣжденія другихъ, искусmво опровергаmь

ложныя предложенія, защищаmь исmинныя

и наконецъ шеорію сосшязанія или прѣнія.

5 вв.

О логическихó раздѣленіяхБ.

Раздѣленіе Логическое (я дivisiо 1ogiса.)

есmь раздробленіе поняшія на часmныя,

въ немъ содержащіяся предсшавленія. По

няmіе, раздѣляемое начасmныя предсшавле

нія, называется дѣлильмѣ снимала) а ча

сmныя предсшавленія «ленами раздѣленія

(3 пembrа dividentiа:).

Раздѣленіе вообще (а дivisiо) и раздро

бленіе (раrtitiо) не одно и шоже. Раздро

бляется понятіе, когда изчисляютпся пѣ

вещи, кошорыя содержишъ въ себѣ раздро

бляемое поняшіе, на пр. человѣкъ есшь су

щесmво органическое , чувсшвующее я

разумное; а раздѣляется поняшіе, когда

изчисляюmся вещи, кошорыя содержаmся

въ поняmіи, или кошорыя сосшавляюшъ

кругъ онаго. На пр. существа органиче

скія суmь расшѣнія и живошныя.

5 485.

Когда разныя раздѣленія одного и по

тоже поняшія для разнаго упошребленія

дѣлаюшся , шо они называющся сораздѣле
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ніями (сondivisiones) на пр. люди бываютѣ

щеные, и неученые, здоровые и больные, сушь

«ораздѣленія сего предсшавленія: «еловѣкó.

Когдачленъ раздѣляешся нановыечлены, mо

сіе раздѣленіе называешся подраздѣленіелѣ

сяшbdivisiо) на пр. кeловѣкó раздѣляется наду

шу и тѣло, есшь раздѣленіе, тѣло раздѣляет

ся на голову, шею, грудь и суставы; сіе послѣд

нее будешъ подраздѣленіе. Такое располо

женіе раздѣленій и подраздѣленій, чmoбы

можно было удобно видѣшь всѣ члены, на

зываешся шабельное, или краткое обозрѣніе

(1 1аbellaris сonsресtus:)

5 484.

Раздѣленіе, смошря по числу его чле

новъ, имѣешъ разныя названія. Ежели бу

душъ два члена, по раздѣленіе будешъ дву

сленное (bimembris); есmьли чеmыре члена,

1

хетырехленное, наконецъ когда много чле

новъ, по многочленное, на пр. раздѣленіе

сущесшва на просшое и сложное будemъ

двухленное ; а раздѣленіе живошныхъ на

млеко-пишающія, пшицы, земноводныя,

рыбы и черви, линоголенное.

5 485. "

Разлигеніе (Гріstinctiо) есmъ оmдѣленіе

поняmiй, имѣющихъ между собою нѣко

moрое подобіе , однакожъ въ нѣкошо

ромъ ошношеніи между собою разныхъ.

Оно разнсшвуешъ ошъ раздѣленія шѣмъ ,

99
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чmо всякое логическое или умсmвенное

раздѣленіе, есшьраздробленіе цѣлаго начи

сши; апомощію различенія всегда усмашри

ваемъ и обнаруживаемъ или разныя значенія

въ нѣкошоромъ словѣ, или часшныя и под

чиненныя поняшія во всеобщемъ поняmiя.

Цѣлію онаго есшь предосшорожносшь въ

шомъ, чшобы не смѣшивашь разныхъ поня

піи , и не почитпашь ихъ одними и шѣ

ЛИ. ЖСъ

5. 596

Правила порядочныхó раздѣленій.

1) Членовъ раздѣленныхъ должно быть

сшолько, чшoбы они, будучи вмѣсmѣ взяшы.

равнялись цѣлому. Посему худое бы было

раздѣленіе земнаго шара на Азію, Африку

вропу, пропустивъ Америку.

s.) Члены раздѣленія должны бышь въ па

комъ прошивоположеніи, чmобы сказуемыя

одного члена, небыли сказуемыми другаго

на пр. погрѣшишельное будешъ раздѣленіе

добраго на честное, полезное и пріятное: ибо

сіи члены не исключаюmъ одинъ другаго,

поелику чесmное можешъбышь вмѣсшѣ по

лезнымъ и пріяшнымъ; а пріяшное вмѣсшѣ

91сеспницы!Чтъ 11 полез.НылН,

5) Раздѣленіе должно бышь сперваучи

нено на члены всеобщіе, а послѣ все

общихъ на часmные. Посему неправильное

было бы раздѣленіе, есшьли бы шаръ земный
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раздѣлить сперва на Россію, Германію,

францію, Испанію и проч., поелику сіи

часmи не сушь главные члены шара зе

мнаго. "

4.) никакой членъ раздѣленія не дол

женъ содержашься въ другомъ; иначе одинъ

членъ былъ бы положенъ дважды безъ

довольной причины. На пр. не хорѳшее

было бы раздѣленіе параземнаго наЕвропу,

Азію , Африку, Америку и Германію, ибо

германія содержишся уже въ Европѣ. "

5.) Раздѣленіене должнобышь слишкомъ

краmкое, ни весьма обширное; ибо какъ

весьма обширное, шакъ и весьма краmкое

понимаmь пірудно. Излишнее исчисленіе ча

сmей сmолько заmрудняешъ умъ , чmо на

мѣсmо ясносmи , котпорую единсmвенно

посредсшвомъ раздѣленія сшараемся при

обрѣсmь, нерѣдко произходишъ величайшая

шемносmь и запуmанносшь,

Т Л А В А. П1,

О размышленіи вообще и рѣшеніи за

дачѣ,

1. «въ

мы приобрѣшаемъ разныя познанія или

собсmвенными нашими шрудами , шо есшь

основamельнымъ размышленіемъ, или прилѣ
4
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кнымъ чmеніемъ книгъ. И для mого изслѣ

дуемъ напередъ качесшво размышленія, а

пошомъ чшенія.

6. 588.

Мы шогда размышляемъ (meditamur)

когда располагаемъ наши мысли по прави

ламъ хорошаго порядка, или Мешода, ma

кимъ обр зомъ, чшобы поняшія изъ поняmiй,

предложенія изъ предложеній и невѣдомыя

исшины происшекали изъ вѣдомыхъ правиль

нымъ образомъ.—А посему размышленіе

«печатанію есшь связь мыслей нашихъ въ

«слѣдованія истины сообразная правиламъ

хорошаго Мешода.—

Размышляшь лиетодикескилиБ образолиб, зна

чахъ, изображашь подробныя о вещахъ по

жащая . изъ предушвержденныхъ началъ

на основаній производишь правильнымъ

образомъ заключенія, и многоразличныя

свѣденія совокупляшь въ одно цѣлое „

v сшремляемое къ извѣсmной какой нибудь

цѣли. Поелику слова сушь знаки мыслей

машихъ, безъ кошорыхъ мы даже и въ без

молвіи размышляшь не можемъ, (смошри

д. об.) и поелику всякое размышленіе имѣ

ещъ посшоянноепредсшавленіе,къ кошорому

яко цѣли всѣ прочія усшремляшь должно

mо всеобщимъ правиломъ, наблюдаемымъ

къ размышленіи, полагаешся слѣдующее:

употребляй слова, долженствующія изражали:

поклятія наши, «б совершенной плоскости, и на
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блюдай порядок6, ясность, и погностѣ вѣ понли

піяхó „ словали изражаемыхó.

5. в69.

Частныя правила порядочно упреждаеша

го разливышленія суть слѣдующія:

9 „у

1. Желающій правильно размышляшь,

долженъ прежде всего снискашь познаніе

многихъ исmинъ. Ибо невозможно выводишь

новыхъ неизвѣсmныхъпредложеній и исшинъ

есшьли прежде небудешъ познанія многихъ

исшинъ и предложеній.—Изъ сего явсшву

ешъ, чшо люди, не имѣющіе предваришель

наго познанія многихъ исmинъ не спо

собны къ размышленію, какъ на пр. малые

дѣmи. .

П. Поелику предразсудки много препяш

сшвуюmъ изслѣдованію исшины, ибываюшъ

поводомъ погрѣшишельнымъ разсужденіямъ;

по посему присшупающій къ правильному

размышленію, долженъ сшарашься объ осво

божденіи себя ошъ всякихъ предразсуд

КОВЪ.

П1. Хоmящійправильноразмышляшь, дол

женъ имѣшь основаніемъ подлинныя и несо

мнѣнныя начала при своемъ размышленіи, ибо

размышляющій долженъ соображаmь мысли

свои съ правилами хорошаго порядка, а

между правилами хорошаго порядка счи

чаешся и шо, чшобы всѣ предложенія и
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_ѣ умнемнованія происшеками изъ че

«домаѣщавыхъ началъ.

цх. къ правильному размышленію пре

«Куделься васъ, чmoбы вещь, составляющая

же чѣмъ размышленія, была точно «че

дѣлала, я всѣ все умажны, входящіе въ опредѣ

лые, паляльно объяснены. Такимъ обра

„мъ мы, чть» «челычай частныхъ

_ыльнымъ правами душъ новыя раздѣленія,

А мнѣ жить зачемъ мы до начала,

_, «выжжными познаній нашихъ,

мъ, чшенныхъ опредѣленій содѣлыва

__ы, мать чьихъ образомъ, дабы опре

.5 манимало мѣсшо опредѣляемаго,

„, „дѣлаемое, посшупило на мѣсто опре

„а мы когда изъ правильнаго опре

„...ь чтоизводятся предложенія помо

„ чравильнаго умсшвованія и заключенія,

„ма осемъ Ваулейстера 1овіcam methо

„, каый аdomatam. Аксіомы сушь предложе

„ь «яколь ясныя и очевидныя , чшо онѣ

„ь всякаго доказашельсшва вынуждаютъ

» масъ на шо согласіе наше.—Предложе

»ля же шребующія доказаmельсmва, коими

млнверждаешся исmина оныхъ, сосшавляюшѣ

проблемы или задачи.

5 яро.

О рѣшеніи задахó.

всѣ задачи (чшаеstіones), какого бы онѣ

роду ни были, могушъ бышь раздѣлей?
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на mри главныхъ класса, кои суmь слѣ

дующіе:

1. Классъ: когда предлагаеmся извѣсmное

подлежащее, и спрашиваешся о приличномъ

ему сказуемомъ, на пр. какія сушь способ

носши человѣческой души?

П. Классъ: когда предлагаеmся извѣсm

ное сказуемое, а спрашиваеmся о насіпоя

щемъ подлежащемъ онаго. На пр. какіе лю

ди могушъ подлежашь закону и обязанно

сши нравсшвенной.

111. Классъ: когда и подлежащее и ска

зуемое въ задачѣ извѣсшны, но спраши

ваешся; поколику сказуемое приличесшву

ешъ , или не приличесшвуешъ подлежа

щему?

Слѣдсmвенно ежели надобно рѣшиmѣ

данную какую бы шо ни было задачу; mо

прежде всего надобно оную подвесши подъ

одну изъ предреченныхъ сшашей, а пошомъ

наблюдашь слѣдующія правила:

а). Надобно всячески сшарашься, чшо

бы о предложенной задачѣ снискашь подроб

нѣишее поняшіе, кошорое должно бышь

предсшавлено въ полной ясносши.

б.) А посему надобно изслѣдывашь и

смomрѣшь: не сосmaвлена ли предложенная

задача изъ многихъ другихъ задачъ и не

можешъ ли быmь раздѣлена на часшныя за

дачи? Ежели можешъ бышь раздѣлена на
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болѣе задачъ, mо въ семъ случаѣ надобно

прежде всего оmвѣчашь и рѣшиmь mу,

по рѣшенію кошорой будешъ слѣдовашъ

оптѣшъ на прочія. На пр. сеи вопросъ: что

«слѣ геловѣкѣ? Сосmaвляешъ просшую за

лечу, кошорую не можно раздѣлишь на мно

тія.-Но сей вопросъ: можно ли принуждать

человѣка кó исполненію закона? будешъ сло

жная задача, въ кошорой надобно знашь:

чшо есшь , во 1-хъ) законъ „ во всѣхъ) чело

вѣкъ, въ 3-хъ) принужденіе?

в). Надобно сшарашься подводить зада

чу подъ всеобщія поняшія.

г). Ежели предложенная задача сопря

жена съдругими; шо надобносмошрѣшь: не

нужно ли прежде рѣшишьшѣ, съ кошорыми

она сопряжена.

д). Иногда къ рѣшенію задачи необхо

димы условія (hуроtheses), какъ по часшо

случаешся въ Эмпирическихъ и Исшориче

скихъ наукахъ; и ежели въ семъ случаѣ

ошкроешся исmина, mо условіе само собою

осшавляешся какъ ненужное.
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ГД А. Е. А. ГV.

О чшеніи книгъ вообще, и въ особен

носши Исшорическихъ , Догмашиче

Сѣихъ и смѣшенныхъ

5 яруг.

Съ размышленіемъ и собсmвеннымъ из

слѣдованіемъ исmинъ должно бышь сопря

жено чmeніекнигъ (Lectiо librorum). 1 Пошо

му чшо крашкосшь жизни не позволяешъ

познашь всѣ опышы и ошкрышь невѣдо

мыя исшины собсшвенными шрудами, и все

то поняmь не можно по слабосши на огра

ниченносmи нашего ума. А какъ многія

полезнѣяшія ошкрышія ученыхъ людеи «о

держашся въ книгахъ, шо посему чшеніе

книгъ нешолько полезно, но даже и нужно,

в Мы изобрѣшаемъ познаніе многоразли

чныхъ исшинъ двоякимъ образомъ: слоне

снымъ насmавленіемъ и чmеніемъ книгъ,

Помощію словеснаго насmавленія цено и

можно всему выучишься, ибо сами дали

насшавники наши, по вышесказаннымъ при

чинамъ , . не могушъ всего знаmь пощредь

сшвомъ собсшвенной опыmносmи, слѣд

сшвенно чшеніе книгъ и полезно и печали»

димо.
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Я ведя.

потелку- въ печеніи многихъ вѣковъ,

шаго? улышены чинамеля вещи, и многія исmины

лччблицытнычъ расчезнечъ ученыхъ людеи,

на мнѣ съ тобъ нихъ имѣется написанныхъ

книг. титысячу не всѣ книги безъ разбору,

шая игъ въ мелочечнчtпи нечиТходимо чиmamь

л: ажку. чтва талатакже состоянію и званію

че- м. жя вы каждый человѣкъ спараеmся

я«г. чь за себя языкшагост родъ жизни,

«- ч сте-«чт и дажевъ чmлалшь книги,

же лечь къ се- ч т жизни. На пр. Ѳео

...-», «- ѣ; чть чашашъ Реллерговъ, Фило.

„-въ о жъ-течь Унивемышнкъ маmема

»-» « ч а

ч. 5. читая 99г9 и могушъ быmь изъ

„--„. 5- чччт"!"Ч99ъ человѣка; однакожъ

„, „, .-«ччтч9 читать должно, кои на

--«чторными и лучшими. ибо, какъ

„---. --- 59994ччтчччашныхъ шрамовъ,

„ь «че ччченіе худыхъ книгъ въ ка

„-- «- 999 ччбыло родѣ, служиmь къ раз

„жчто человѣка. Фпѣ шого и говоришь,

„, «ословица: (similis simili gaudet). с.15

-ччччччт тытьнѣ, на

«чаѣ времена просвѣщенными и благонра

«ыми мужами были одобряемы. какъ на пр.

въ випіисшвенномъ искусшвѣ цицерона, въ

Сшихошворсшвѣ олшрѣ и виргилій и проч.

не однѣ книги,къ званію человѣка непосред
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сmвенно ошносящіяся, но и mѣчиmamѣ дол

жно , кои состпояшъ Въ связи съ оными.

На пр. Богословъ долженъ шакже чиmamь,

Исшориковъ и Философовъ. "

Молодые люди не должны чиmamь

книгъ, запрещенныхъ публичною ценсурою;

Поелику въ нихъ содержашся начала и на

уки, служащія основаніемъ къ развраще

нію нравовъ. Ибо какъ еще молодые лю

ди не искусны въ размашриваніи и изслѣ

дованіи исшины шѣхъ вещей, кошорыя

въ паковыхъ книгахъ находятпся: по посе

му легко могушъ привыкнушь къ по

грѣшносшямъ, ошъ коихъ съ великимъ

шокмо, шрудомъ въ послѣдсшвіи времени

избавляюшся.

5 sq5.

Герлиеневтика

или наука истолкованія.

Чиmaя разныхъ сочинишелей должно

ихъ разумѣшь, иначе безполезно будешъ

чmеніе; разумѣемъже или понимаемъ сочи

ниmеля, когда мы совокупляемъ съ слова

ми сочинишеля шѣже самыяпоняшія, какія

самъ сочинишель совокупилъ съ оными,

слѣдсшвенно когда посшигаемъ смыслѣ

Авшора

слыслѣ Авшора (sensus auctoris) есшъ

по поняшіе, кошорое, онъ желаешъ воз
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будишь въ умѣ чишашеля, или слуша

Пелля.

Слыслó Авшора иногда бываеmъ очень

удобопоняшенъ, а иногда сшоль заmрудни

пеленъ , чmо необходимо пользовашься

искусшвомъ шолкованія или Гершеневтикою,

кошорая есшь совокупносшь правилъ, нами

руководсшвующихъ въшолкованіи каковаго

нибудь сочиненія. Тошъ, кшо изъ рѣчи поз

наваешъ и предлагаешъ смыслъ сочинишеля,

называешся птолкователелиб (interрres). Тол

куелибили избясняелиó смыслъ Авшора, когда

правильнымъ образомъразсуждаемъ о смыслѣ

его, и прудимся прилѣжно въ ошкрышіи она

го, по нѣкошорымъ обсшояшельсшвамъ,

всшрѣчающимся въ сочиненіи; и шаковыя

обсшояшельсшва могушъ бышь 1.) въ

связи между предъидущими и послѣдующи

ми вещами, я.) въ сшолѣшіи или времени,

въ кошорое издано сочиненіе, 5.) въ на

клонносmяхъ и цѣли сочинитпеля.

г"

5 зз94.

Нахала или основанія Герленевтики.

Признаки, посредсшвомъ коихъ позна

ваемъ мы насшоящій смыслъ Авшора, на

зываюmся началами (рrinciріа) Толкова

нія. Евсевій Аморmъ полагаеmъ mроякій

исmочникъ сихъ началъ; (in рrinciріis Аrtis

сritiсае):
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1. Обыкновенный или приняmый образъ -

нарѣчія (usus loguendi receрtus vel com

munis). Ибо поелику каждои человѣкъ гово

риmъ съ шѣмъ намѣреніемъ, чшобы его

понимали слушащіе, по посему предпола

гаеmся, чшо онъ въ разговорахъ не ош

сmупаешъ ошъ обыкновеннаго значенія

СЛОВТ».

s. Налѣреніе говорящаго (Пntentiо loquen

tis). Ибо предосшавляешся на произволъ его

изъ многихъ значеній слова, въ упошребле

ніе уже введенныхъ, принимашь слово въ

одномъ какомъ значеніи, кошорое надобно

усмашривашь по намѣренію и цѣли говоря

щаго.

5. Предлежащая Матерія или настпоя

щее содержаніе дѣла (subіecta materia) ибо

каждой сочинишель, хошя посредсшвенно

свѣдущій въ своемъ искусшвѣ, долженъ

упошребляшь предложенія въ шакомъ смы

слѣ, кошорый не проmивенъ содержанію

его предмеша. Слѣдсшвенно предлежащая

Машерія справедливо полагаешся исшочни

комъ и основаніемъ, по кошорому дохо

димъ до исmиннаго смысла сочинишелей

разнаго роду. Сими исшочниками поль

зовашься можно по слѣдующимъ прави

ЛiМЪ.
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5 з45.

Правило первое.

Толковаmель долженъ хорошо знаmъ

сущносшь и свойсшва шого языка, на кошо

ромъ писано сочиненіе. Дабы могъ разу

мѣшь качесшво словъ, ихъ выразишель

носшь, слогъ приличный нарѣчію, и выра

женія рѣчи. Пошомъ долженъ онъ прини

машь шакое значеніе словъ какое они имѣ

юшъ въ просmoнародномъ упошребленіи,

и не смотрѣть на граммашическое значе

ніе, кошорое они получили при первоначаль

номъ своемъ происхожденіи; иначе шолко

ваніе будеmъ погрѣшишельно.

На пр. Клименшъ Александрійскій, и

Евсевій думаюmъ, чшо Греки производили

слово Богъ, по гречески Ѳед.; ошъ глагола

Оeuх бѣгу, поелику они удивляясь дви

женію планеmъ, думали, чшо они Боги.

Но кmо изъ сего заключиmъ, чшобы слово

Богъ, всmрѣчающееся въ самыхъ древнѣй

шихъ сочиненіяхъ, означало шолько бѣгу

щаго? подобнымъ образомъ Цицеронъ объ

ясняеmъ эmимологически слово завѣщаніе?»

говоря печатаеша еst testatiо mentis» 99

«жели послѣдоваmь подобнымъ полко-19

55,, то и рatudamentum можно буде?"

5ышь рѣшаеm memis, а саleamentum, 499

5ша пеuts, изъ коихъ первоезначишъ 599

".
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жескую маншію; а вшорое обувь, по при

няшому нарѣчію, "

5 з56.

Правило второе.

Просшонародное и обыкновенное упо

mребленіе словъ должно ошносишь къ по

му вѣку и ошечесшву, въ кошоромъ сочи

нишель имѣлъ большое уваженіе, и слава,

при шомъ же имѣшь въ виду мнѣнія и нра

вы народа, ибо по различнымъ временамъ

бываеmъ mакже и различное значеніе словъ.

На пр. въ древнія времена слово Тиран6,

значило власшелина, а Софистѣ Мудреца;

шеперь же первое означаешъ человѣка же

сшокаго, а вшорое обманнымъ образомъ ум

сшвующаго. Мнѣнія и нравы принимаюmся

въ уваженіе для шого, чшо Авшоры въ сво

ихъ сочиненіяхъ обыкновенно слѣдуюшъ

мнѣніямъ и нравамъ своего народа и своего

ошечесmва, И шакъ для правильнаго пони

манія классическихъ Авшоровъ, надобно обу

чашься древносшямъ , и приняшымъ mогда

мнѣ іямъ, и обычаямъ. Все же сіе на

передъ познавши хорошо должношолковашь

Авшора по мнѣніямъ, обычаямъ и Религіи

его націи; иначе никогда не доидемъ до

исшиннаго смысла его сочиненія.

„А“
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. 5 зу.

Правило претіе.

С.

Слова при шолкованіи должно прини

машь въ свойсшвенномъ, а не мешафори

ческомъ ш е. переносномъ смыслѣ, кромѣ

mакого случая, въ кошоромъ изъ свойсшвен

наго смысла словъ происходила бы нѣкошо

рая нелѣпосшь, всячески прошивная цѣли

сочинишеля; или когда будушъ причины убѣ

ждающія насъ въ шомъ, чшо Авшоръ имѣлъ

намѣреніезабавляшь чишашеля аллегориче

скими игрушками. Ибо ежели бы по про

изволу можно было ошсшупашь оmъ свой

сшва нарѣчію приличнаго, шогда должнобы

было все попринимашь въ смыслѣ Авшора,

чшо шворческій умъ шолковашеля могъ бы

выдумашь, и пощому изъ Башрахомахи оми

ра можно бы было здѣлашь войну происхо

дившую между Гюліемъ Кесаремъ и помпе

емъ; сверхъ шого пракшическія неправиль

ныя слѣдсшвія происходяшъ ошъ шого,

когда слова въ несвойсшвенномъ смыслѣ

принимающся. На пр. Солиманъ вшoрый

учинился Кляшвопресmупникомъ, когда

Клялся везирю Ибрагиму, чшо не здѣлаешъ

ему никакого вреда; пока онъ жишь бу

дemъ, но между пѣмъ приказалъ его спя

щаго умершвишь, принимая сонъ за образъ

смерши.
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5. зав.

Правило гетвертое.

Ежеливъ сочиненіи Авшора всmрѣmяm.

ся слова двузнаменаmельныя, по смыслъ

оныхъ должно опредѣляшь по намѣренію и

цѣли Авшора шо есшь смыслъ двузнамена

шельныхъ словъдолжнопонимашь изъ опре

дѣленіи и объясненій самимъАвшоромъ сдѣ

ланыхъ; ибо каждый человѣкъ есшь лучшій

всѣхъ шолковашель своихъ словъ. При помъ

надобно со вниманіемъ прочесшь предъ

увѣдомленіе книги и содержаніе каждой

главы, поелику сочиниmели въ сихъ мѣ

сmахъ по большей часши ошкрываюшъ свои

намѣренія и цѣль самаго сочиненія. Нако

нецъ надобно обращаmь вниманіе даже и

на примѣры, ими приводимые, для лучша

го объясненія своихъ мыслей.

5 з49.

Лравило пятое.

Изъ различныхъ значеній словъ предпо

чишаешся всѣмъ прочимъ по значеніе, въ

какомъ онъ самъ чаще упошребляешъ шѣ

слова, и кошороебольше унего всшрѣчаеш

ся и ему извѣсшнѣе:—Ибо 1.) Чшо удобно

бышь можemъ, по обыкновенно и быва

ешъ;— 5) не предполагаешся шакой смыслъ

словамъ, кошораго не можно иначе сыскашь

5о
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какъ шокмо помощію длинныхъ и запутан

ныхъ разговоровъ, поелику каждой чело

вѣкъ говоришъ съ mѣмъ намѣреніемъ, чmо

бы его другіе могли понимашь, кромѣ явна

го признака, показывающаго необходимосmь

ушаенной исшины.
1

На пр. когда произносяmся слова, кои

елужашъ въ похвалу или въ поношеніе дру

гимъ; когда человѣку приписываюшъ про

сmранныя свѣдѣнія, кошораго другіе едва

полуученымъ называюmъ. Сіе правило наи

паче должно наблюдашь при ошносишель

ныхъ словахъ, кои допускаюшъ увеличеніе

или уменьшеніе. По вшоройчасши сего пра

вила обвиняюшся Римляне, кои при насшу

пленіи шреmей Пунической войны обѣщали

Карѳагенянамъ, чшоКарѳагенъ будешъ сво

боденъ, ежели они дадушъ шрисшачеловѣкъ

въ аманашы, и положашъ оружіе; и когда

сіе Карѳагеняне сдѣлами, шо Римляне при

казали имъ, взявши свои вещи выипти изъ

города, и ошсшупивъ ошъ моря на пооо ша

говъ, посшроишь себѣ другой городъ. Но

когда Карѳагеняне начали шому сопроши

вляшься, Римляне несправедливо объясня

лись, чmо они подъ именемъ Карѳагена

разумѣли множесшво народа, а не городъ.

Смошри гроція кн. з. гл. 16. 5. 15. о правѣ

войны и мира.
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5 5оо.

Правило шестое.

Ежели по предписаннымъ правиламъ, слова

осшаюшся еще невняш шыми , тпо надобно

оныя шолковашь по сопряженію (сonteхtus)

и связи науки, шо есшь по предлежащей

латперіи или предмѣшу дѣла; посему на

добно обращашь вниманіе на связь, находя

щуюся между предъидущими и послѣдую

щими вещами. Ибо не можно думашь чmо

бы ктозахошѣлъ самъ себѣ прошиворѣчишь,

кромѣ шого случая, въ кошоромъ бы сіе по

казалось явсшвенно. Слѣдсшвенно предпола

гаешся,чшо Авшоръ упошребляешъ словавъ

шакомъ смыслѣ, каковаго пребуеmъ связь

предъидущихъ и послѣдующихъ вещей.

Всшрѣчающіяся въ Авшорѣ шемныя или не

поняшныя мѣсmа надобно объясняmь по

яснѣйшимъ. Наконецъ смыслъ словъ и цѣ

лыхъ рѣченій надобно понимаmь изъ всего

шого, чшо Авшоръ не по одному шолько

случаю, но болѣе нарочно обрабошываemъ.

на пр. каково мнѣніе Эпикшеша и Сенеки

въ нравоучишельной наукѣ, сего надобно

искашь не въ каждомъ словѣ порознь, но

во всей ихъ сисшемѣ.

5 5о г.

Правило седлиое.

Толкованіе науки во всей связи сосшоя

щей, предпочишаешся всякому другому,

45
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кошорое не влечешъ за собою послѣдсmва

разуму, прочитаннаго з но шакое шолкованіе

всячески опровергаешся , изъ кошорыхъ не

можам у смотрѣлъ никакой разумный цѣли,

а за ухомъ еще безполезно и неприличныхъ

жамѣ- г н я я дѣла дѣлаешся. Нбо слова, какъ

глазъ; мигъ У.- сегментъ - на пажишъ конецъ изо.

5ылъ члены. читать не препящсшвовали воли,

«- - - ------ - - -

«мужи»

С е- лезвигт вe хужно одобришь

тельст- - - Егапданъ. Въ Клралемъ Анmiохомъ,

чь.-лат. г г темалъ и г-жанная надъ нимъ по

. "-„лы. пь заключе- -. т. д. и такору обѣщали

ла. „лъ выдават чтчтчаетъ и сего обѣща

„ . .— «а та чабій приказалъ

-. - ------ - - - -4ч- и ошдашь Аншіоху

. ...„« ччтччтаблея, но половину

. . . . . - «-Вася, что корабля, пошому

„ . «ча»малъ весь флошъ Аншіоха.

„. . .»- г гл. У, Вллерія Максима.

Учеными осѣлое.

на «ч» «г глжелъ присшупаmъ къ mод.

.- «- чччт-«. 74 ду чл злняшъ назлишною

«- г … чел ич лазахла и мо личною ненависmiю

чь, «ч» . . . и тих г«чъ какими нибудь

мрачны--- жаль ва?» по излишней любви,

можемъ мы чела почmешъ нсшинны

„мечь «т» «т»«ти нашныя
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опровергнешъ какъ ложныя, предразсудки

же не допусшяшъ его узнашь исшину.

5. 5o5.

Правило девятое.

Въ mолкованіи Авшоровъ должно наблю

дamь порядокъ мнѣній, связь словъ и при

сшойное послѣдованіе вещей; слѣдсшвенно

совокупленныхъ вещей не раздѣляшь, а

раздѣльныхъ не совокупляшь; иначеже всег

да худой смыслъ произойдешт. На пр. Гос

тоди не сотвори раболб твоилиб зла соеди

нивши не со словомъ Господи произойдemъ

прошивный смыслъ: господине сошвори ра

бомъ швоимъ зло.

4. 5о4. .

Книги, упomребляемыя нами для чше

нія, содержашъ въ себѣ илидѣянія или дог

машы, m. е. предложенія всеобщія, или на

. конецъ и дѣянія и догмашы. Первыя назы

ваюmся Историческими, вшорыя Доешатти

кескили, а шреmiяСлѣшенныли. Ежели кни

ги догмашическія содержашъ въ себѣ дог

маmы съ ихъ доказатпельсmвами, по назы

ваюmся (Галенодоглиалтикескилии. А ежели од

ни mолько догмашы предлагаюшся въ испо

рическомъ видѣ безъ ихъ доказатпельсmвъ,

по называюmся книгами Историческидокла

ТП144Оски.4111,

4
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5. 3о6.

О разсматриваніи книгó Историческихó.

При разсмашриваніи исшорическаго со

чиненія должно главнѣйше обращашь вни

маніе на при вещи.

1. Исшинныли mѣ вещи о котпорыхъ по

вѣсmвуешся. Сіеже узнаmь можно пошѣмъ

обсшояшельсmвамъ, о коихъ было уже выше

сказано ошносишельно къ самой повѣсшву

емой вещи, къ свидѣшелямъ, и способу по

вѣсшвованія. Смошри 5. 5. вó6. яб7. з66 и

з59. .

я. Находиmся ли надлежащій порядокъ

между повѣсmвуемыми вещами, чшо усмо

прѣшь можнопоразмымъ обсшояшельсшвамъ

времени, и по шочномъ наблюденіи Хроно

логіи, по сему правилу Ливій, оmецъ испо

ріи Римской, доказалъ, чшо Нума Помпилій

не могъ быmьученикомъ Пиѳагора; ибо Ну

ма Помшилій жилъ еще прежде Пиѳагора,

другіе же ушверждали прошивное пошому

чшо законы, предписанныеНумою Римскому

народу, сходсшвовали съ наукою Пиѳаг9

ровою. «

5. должно смотрѣть на то: соотече

«швуешъли Исшорическое сочиненіе свое!

цѣли, кошорая по разносши исшоріи 19

ваешъ различная смomри Поgicam Ваше?

steri 5. 46о. При всемъ шомъ надобно ска
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прѣшь наИсшочники, изъ коmoрыхъ Исmо

" и т. « «

рикъ почерпалъ свои свѣдѣнія. Былъ ли онъ

самовидецъ, или шолько слуховѣдецъ?

5. 5o6.

О разсматриваніи книгó Доглатитескихó.

Кшо желаешъ правильно разсуждаmь о

Догмашическихъ сочиненіяхъ, шошъ дол

женъ во ихъ знашь намѣреніе Авшора, и

цѣль кошорую онъ имѣлъ въ виду. А какъ

сочиниmeли изъясняюmъ свое намѣреніе въ

предувѣдомленіи своего сочиненія, по по

сему прежде всего надобно со вниманіемъ

прочесшь предъувѣдомленіе сочиненія.

Во в. Всѣ исmины, содержащіяся въ

періодахъ и цѣлыхъ параграфахъ, предсша

вишь въ нѣкошоромъ видѣ предложеній, и

разсмошрѣшь; принадлежашъ ли оныя къ

опредѣленіямъ, Аксіомамъ, Ѳеоремамъ, или

Проблемамъ? "

Въ 5. Правильны ли и подлинны опре

дѣленія вмѣсшо основаній положенныя, и

какимъ образомъ Ѳеоремы изъ нихъ дока

3IIВаIОТПСЯ,

Въ 4. Основываюmся ли всѣ предложе

нія на непоколебимыхъ доказашельсшвахъ;

ибо въ догмашическомъ сочиненіи ничmо не

можешъ быmь остпавленно безъ доказашель

сmва, кромѣ однихъ не оспоримыхъ опышовъ,
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«предѣленій, и Аксіомъ, иначе сочиненіе

шь. - . вы полько поверхносное.

Въ 5. Посемудогмашическое, сочиненіе

должно бышь сисшемашическое, шо есшь

шекше, въ кошоромъбы всѣдоказаmельсmва

Лыли сильныя и не опровергаемыя, и пред

львенія шакимъ образомъ расположены,

чшьты чудно предложеніе изъ другаго, авсѣ

аль несомнишельныхъ началъ прозшекали.

Примѣчаніе, чшо касаешся до книгъ

чѣшенныхъ, по въ разсмашриваніи оныхъ

ялобно посшупашь по правиламъ, предпи

«ляныхъ для чшенія сочиненій обоего

рчалъ

5. 5о7.

О способѣ читать книги.

Кшо намѣренъ пользовашься чmеніемъ

магъ, шошъ долженъ прежде всего сдѣ

лишь выборъ онычъ, шо есшъ онъ долженъ

сшарашься не о множесшвѣ, но опревосход

сusѣ сочиненій въ какой бы шо наукѣ ни

было; а посему онъ долженъ себѣ избрашъ

шакія сочиненія, въ коихъ нѣmъ никакихъ

выблужденій. А есшьли уже кшо избралъ

«бѣ Аsuора къ чшенію , шо онъ долженъ

мадаюдашь проякаго рода правила 1.) Преж

„4e vueuія, я.) при самомъ чшеніи, и 5) по

слѣ чueuія.
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5 5о8.

Правила прежде стенія.

Присшупающій къ чшенію книги, дол

женъ Во1-хъ имѣшь волю спокойную и ошъ

всѣхъ другихъ попеченій свободную, ибо

сіе препяшсшвуешъ необходимому причше

ніи вниманію и размышленію, безъ коихъ ни

чего не можно въ шочносши изслѣдывашь и

понимашь. Во 2-хъ къ чшенію книги дол

жно прясшупишь съ нѣкошорымъ равноду

шіемъ (аnimо indifferenti) ш. е. съ mаковымъ

намѣреніемъ, чшо чишашель шо предложе

ніе примешъ за исшинное, кошорое изъ

двухъ прошиворѣчивыхъ окажешся ближай

шимъ къ исшинѣ. Ибо есшьли кшо приспу

пишъ къ чшенію книги съ шакимъ намѣре

ніемъ, чшо не захочешъ ошказашься ошъ

своего мнѣнія даже и въ шакомъ случаѣ,

когда прошивное мнѣніе окажешся гораздо

основашельнѣе; шо онъ прежде ошринешъ

мнѣніе сочинишеля, нежели разсмошришъ

его причины и основанія.

5 5og

Правило при салшолиб itтеніи.

1.) Чиmamель долженъ основаmельно

уразумѣшь сосшояніе вопроса, и намѣреніе

Авшора; ибо кшо основашельно сего непо

нимаешъ, шошъ не поймешъ основашельно
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4 отпвѣmа. 5.) Слова сочинителя должно

упошребляшь въ шакомъ значеніи, въ какомъ

самъ сочинишель упошреблялъ оныя. 5.)

какели чишашель предъидущихъ вещей не

полялъ совершенно, шо онъ не долженъ пе

реходишъ къ послѣдующимъ. Ибопослѣдую

щихъ невозможно разумѣшь безъ предъ

идущихъ. 4) Чшеніе должно бышь основа

meльное, по есшь шакое, чшобы вырази

meльносшь и сила словъ, значеніе предло

женія, основашельносшь доводовъ, связь

ччemsosaній, и порядокъ цѣлой науки сдѣ

ламъ «четливыми. въ проmивномъ случаѣ

ччье-міе будешъ шолько поверхносшное и

«заслезное. 5) Не должно вдругъ чи

5а,много, п хвасшашь множесшвомъ про

5смѣхаго, но лучше прочесmь мало, но вни

„желѣно и основатпельно. Ибо гораздо по

„дамѣе знашь не много, но подробно, не

„да много, но все смѣшенно.

5 5to.

Правила послѣ аттенія.

1) Все шо, чшо чшеніемъ пройденно,

должно повшоришь однимъ безмолвнымъ

размышленіемъ, и предсшавишь въ сокра

щенномъ видѣ, дабы лучше псильнѣе впеча

mлѣлось въ памяши. 5.) Главнѣйшія вещи

въ удобное время разсмашривашь, объ нихъ

размышляшь и умсшвовашь, пбо кшо много
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чиmaemъ, но мало о прочтенныхъ вещахъ

размышляешъ, шому чшеніе не приносиmъ

никакой пользы, шакъ шочно какъ шому

человѣку, кошорый много ѣсшь, но желу

докъ его приняшой пищи сваришь не мо

жешь. 5) Есшьли читатель на нѣкоторыхъ

мѣсшахъ не понимаеmъ Авшора, или хошя

нѣсколько и понялъ, но при всемъ шомъ нѣ

кошорымъ образомъ еще сомнѣваешся; въ

шакомъ случаѣ онъ долженъ чишашь сочи

ненія другихъ Авшоровъ о шойже машеріи,

кои, можешъ быmь, яснѣе изобразили свои

мысли и разсужденія, или шребовашь совѣ

ша у другихъ прозорливыхъ мужей, кошо

рые могушъ разрѣшишь его сомнишель

45ТIIВО.

Но кmо вообще желаеmъ имѣmь ясное

и подробное поняшіе о пройденныхъ имъ

въ чшеніи вещахъ, шому не должно раз

смашривашь многихъ предмѣшовъ вмѣсmѣ,

но порознь; пошому чшо разсмашриваніе

многихъ вещей вмѣсшѣпрепяшсшвуешъ по

ниманію единсшвенныхъ (рluribus intentus

minor est ad singulа sensus). Наконецъ чело

вѣкъ, упражняющійся въ наукахъ, долженъ

беречь себя ошъ обыкновеннаго многимъ

порока, сосшоящаго въ шомъ, чшо многіе

почишаюшъ себя осшроумными и прозорли

выми — ибо великая надежда, возлагаемая

на силы своего уча, есшь сильнѣйшій врагъ



утввшинныя и должному прилѣ

ванна.— Княли шляхтинціе 5-льшую надеж

г в. сп.: ута «внегъ... думаюmъ, чшо все

пансчанилъ паничащельно, а посему прене

— слвилъ дальнѣйшее вниманіе, и убѣгая

паглавъ, не знавшъ въ шыслѣдованія ис

пшны. Лишь вести слѣдуешъ, чшо они пре

плылканала, какъ слѣпые, даже въ шѣхъ ве

валсь, чт тыя па изъ мнѣнію кажушся имъ

«ваеш..„защищашь

Т” „Л. А. Б А ТV.

«С спаслась громовашь свои познанія

друтимъ

4. 51 г.

чы забашѣемъ другимъ познанія наши,

часы замъ «Вавру живаемъ наши свѣдѣнія,

45дыыѣшенныя какимъ бы шо ни было об

4....іелѣ. «Зны уживаемъ же свѣдѣнія наши

... ченіемъ и убѣжденіемъ, ложныхъ вещей

лы, мѣерженіемъ, псшинныхъ защищеніемъ,

ма маленецъ прѣніемъ или сосшязаніемъ.

5. 51з.

со смѣхомѣ обратить и убѣждать другихБ.

какъ приводилъ другаго къ познанію не

„ьыхъ ему исшинъ, шошъ его обучаешъ

г"чу
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(docet). Обучающій долженъ имѣmь даръ яс

ности, и даръ обижать (dосеras dаudeat donо

рersріcuitatis et donо docendi)

обучающій имѣешъ даръ ясносши когда

онъ во и хъ знаешъ вещь подробно, коей

обучаеmъ другаго. Во вхъ всѣ шермины

mочно опредѣляешъ, недовольсшвуясь шер

минами непостоянными и неопредѣлиmель

ными , кошорые раждаюшъ запутанносmь.

Въ 5хъ поняшія ошвлеченныя объясняеmъ

примѣрами,всшрѣчающимися въ общежиmіи.

Въ 4 хъ mому обучаешъ прежде, изъ чего

слѣдующія вещи удобно понимаюшся. Въ

5хъ на конецъ во всѣхъ положеніяхъ раз

личаеmъ предложеніе ошъусловія, и во всѣхъ

доказаmельсшвахъ дѣлаеmъ разложеніе(Аmа

1уsin).

обучающій, сверхъ дарованія ясносmи,

долженъ шакже имѣшь и дарованіе обучаmь

другихъ (donum docendi habeat). Дарó обу

тить есmь навыкъ скоро, вразумишельно и

съ нѣкошорою пріяшносшію изражашь свои

мысли и свои чувсшвованія душевныя. Учи

meлъ, снабженный симъ дарованіемъ, воз

будиmъ въ своихъ ученикахъ вниманіе и

возбужденное можешъ въ нихъ впечашлѣшь

на долгое время.—Насей конецъ онъ дол

женъ всегда имѣшь присушсшвіе духа и

обильносшь въ словахъ. Въ проmивномъ же

случаѣ лучше ошказашься ошъ учишель
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скаго званія, нежели обучаmь со скукою

учащихся, и давашь имъ поводъ насмѣхаmь

ся надъ собою. — Тошъ вѣрно не имѣешъ

сего дарованія, кшо однимъ чшеніемъ на

писанныхъ шешрадей обучаешъ; поелику

симъ способомъ не можешъ привлекашь къ

себѣ своихъ учениковъ, ни плѣняшь ихъ

ума съ нѣкошорою пріяшносшію, а на

конецъ шеряешъ и уваженіе въ корошкое

время.

5. 515

Учащій не mолько долженъ другихъ

обучашь, но шакже и убѣждашь въ пред

лагаемыхъ имъ исшинахъ, а посему и спра

шиваешся: чшо значишъ убѣжденіе? (Сom

vіe iо).

мы убѣждаемъ другаго, когда удосmовѣря

емъ его въ подлинномъ познаніи какой ни

будь вещи. Удосшовѣряшь же можно кого

или въ исшинѣ, или въ заблужденіи нѣко

шораго мнѣнія; есшьли бываеmъ первое,

moгда мы убѣждаеяъ въ предлагаемомъ мнѣ

ніи, аесшьли вшорое. шоопровергаемъ оное.

Ежели опровергашель основываешся на не

подлинныхъ и однихъ шолько самопроиз

вольныхъ началахъ; шогда онъ называеmся

прекословщикомъ или возражашелемъ (ор

раgnans оrіcieus). А посему Добжленіе

(Соnvictiо) ошносишельно къ убѣждающелцу
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есmь дѣйсmвіе, коmoрымъ нѣктпо удосшовѣ

ряешся въ исшинѣ или възаблужденіи нѣко

moраго предложенія; ошносишельно же къ

убѣждаемолцу оноесшь шакое сосшояніе, въ

кошоромъ нѣкшо удосшовѣряешся въ исши

нѣ, мли въ заблужденіи нѣкошораго пред

ложенія. Опроверженіе (refutatiо) есшь дѣй

сшвіе, кошорымъ нѣкшо удосшовѣряешся

въ заблужденіи нѣкошораго предложенія

или мнѣнія. Прекословіе или возраженіе (ор

рugnatiо оbіectio) есmь недовольноеопровер

женіе нѣкошораго мнѣнія, основывающееся

на неподлинныхъ и самопроизвольныхъ на

9141.14X1)„

. . 5. 514.

Мы убѣждаемъ другихъ или умозри

mельно (а рriori) шо есшь доказаmельсшва

ми, или опышсшвенно (ароsteriori). Поелику

сими двумя способами доходимъ до подлин

НаГО ПО3НаН1ля 14Слины,

Предмѣшъ убѣжденія вообще сосmaвля

юшъ поняшія, разсужденія и умсmвованія,

поелику помощію убѣжденія содѣлываemся

подлинное познаніе, кошорое можеmъ

имѣшь мѣсшо въ однихъ поняшіяхъ, или

разсужденіяхъ, или наконецъ умсшвовані

ЛУКЪ.

{165х: «тощійдругагодолженъ объяснишь

предложеніе. въкошоромъ его убѣждаemъ.—

Ибо иначе неможнобудешъ привесшь онаго
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въ связь съ другими несомнишельными на

чалами, или предложеніями. По объясненіи

предложенія, онъ долженъ сшарашься о до

казашельсшвахъ; — ибо ему должно удо

сmoвѣришь убѣждаемаго въ подлинносши

исшины,докошорой доходимъ посредсшвомъ

доказашельсшвъ. На конецъ онъ долженъ

воздерживашься ошъ всѣхъ ругашельныхъ

и колкихъ словъ, поелику симъ способомъ

возбуждаешъ въ убѣждаемомъ гнѣвъ и пе

чаль, чѣмъ самымъ препяmсmвуеmъ досшо

должному вниманію его.

{166хдаешый долженъ быmь свѣдущъ въ

доказашельсшвахъ, — иначе не будешъ въ

состпояніи понимашь доказаmельсшвъ, кошо

рымм удосшовѣряешся въ подлинносши ис

ТIIIIIIIIIIЬI.

Изъ сего явсшвуеmь, чmо гораздо пруд

днѣе убѣдишь просшолюдима въ ошвлечен

ной и чувсmвамъ не подлежащей исшинѣ,

нежели ученаго, и въ доказашельсшвахъ

свѣдущаго человѣка.

убѣждаемый долженъ упomребляmь до

сmoдолжное вниманіе;— ибо ему должно

понимаmь доказаmельсmва, слѣдсmвенноуст

маmривamъ связь доказываемаго предме

женія съ другими несомнишельными начала?

ми, чего безъ вниманія дѣлаmь «не можете

Убѣжденіе различаешся оmъ присовѣт

mываніяшѣмъ,чшо оmъубѣжденія раждае?
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въ насъ удосшовѣреніе, а оmъ присовѣmы

ванія шолько вѣрояшіе.

5. 515.

О опроверженіи.

Кшо опровергаешъ мнѣніе другаго, пони

долженъ ДОКазапь, чтпо оно ошибочное у

погрѣшишельное. Ибо опроверженіе есть

дѣисшвіе, чрезъ кошорое другой удостовѣ.

ряешся , въ дѣйсшвишельнои погрѣшностпи

мнѣнія, удостовѣреніе же пріобрѣшаешся,

доказаппельстпвомъ.

Исшиннаго предложенія никогда нѣ„..

жно «човергать, поелику тотъ нѣ,

че можно доказашь, чшобы предложенія. „..

шинное было при шомъ вмѣсшѣ и ль,

ибо невозможно одной и шойже 45

бышь и вмѣсшѣ не бышь: въ прошлымъ.

же случаѣ предложеніе опровергаемъ в.

ло бы по предположенію исmинное, и вы.

сшѣ ложное, поелику опровергаеmся,

И пакъ, прекословишъ или возражашь

чокно прошивъ исшиннаго предложенія, а,

9провергашь онаго не можно, m. е. пь „..

19444994ьимъ и самопроизвольнымъ началь-,

9999ричашь можно, но опровергаmъ не вы.

жно-—Посему опроверженіе и осторны.

99 С refutatiо et imрugnatіо) различаются

99ѣмъ, чшо въ первомъ подлинныя и несом

94пельныя начала, а во вшоромъ, неподлинъ,

54
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ныя и полько самопроизвольныя полагаюmся

основаніемъ при доказываніи другому, чшо

онъ находишся въ заблужденіи.

5 516.

Правила, наблюдаелиьгл вó опроверженіяхБ.

1. Опровергающій другаго долженъ

опредѣлишь сосшояніе прѣнія (statum contrо

versiаe determinet:) mо есmь долженъ объя

снишь смыслъ опровергаемаго и прошиво

полагаемаго предложенія. Такимъ образомъ

уклоняемся ошъ словопрѣнія (Logomachiа),

въ кошоромъ хошя оспоривашель предло

женія имѣешъ исшинное объ ономъ поня

mіe, но изражаешъ оное другими словами.

П. Опровергашель или оспориваешъ до

воды, коими ушверждаемо было предложе

ніе, или оспориваешъ одно предложеніе, не

касаясь ни въ чемъ доводовъ.—Есшьли пер

вое, по онъ долженъ доказашь, чтпо дово

ды, предсшавленныедляушвержденія пред

ложенія, погрѣшишельны или въ разсужде

ніи маmеріи, или въ разсужденіи формы.—

. Есmьли же вшорое, шо опроверженіе не

будemъ довольное; ибо все шодолжно бышь

исшинное, чшо правильнымъ образомъ до

казано. И философъ шогда шолько справе

дливо оспориваешъ, когда доказываешъ не

ч
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доводы, коими ушверждаemся предложеніе,

недовольны къ ушвержденію онаго.

П1. Опроверженіе предложенія двоякимъ

образомъ бышъ можешъ: 1.) доказывая, чmо

предложеніе совсѣмъ ложное, я.) Поелику

берешся вообще или повсемсшвенно.-Есmь

ли первое, шо онъ долженъ доказаmь или

самою опышносшію или доводами, чmо про

шивополагаемое предложеніе есmь исmин

ное.— Есшьли Второе, по довольно будemъ

сдѣлашь доказашельспво посредсшвомъ на

стоянія (реr instantiam), въ кошоромъ чрезъ

приведеніечасшнаго прошивоположнаго слу

чая доказываешся,чшоушверждаемое пред

ложеніе не можешъ бышь приняшо за все

общее.

П”. Опровергающій чужое мнѣніе, дол

женъ беречь себя, чшобъ не бышь консе

квенціаріемъ, и не предлагашь доводовъдѣ

лаемыхъ по одной зависши (targumentа аl»

invidiа duсtа:)

консеквенціаріи («дѣлаmели послѣдова

ній) нязываюшся шѣ опровергашели, кои

пренебрегши основанія заблужденій, непо

средсшвенно дѣлаюmъ шакія заключенія,

посредсшвомъ коихъ приводяшъ несогла

шающихся съ ихъ мнѣніемъ въ посмѣяніе,

и поносяшъ ихъ славу и чесшь, презирая

любовь къ исшинѣ,

, я

1
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Способъ къ избѣжанію сего непрости

мельчаго порока есшь слѣдующій: а.) По

слѣччіи че должно выводиmь изъ словъ

могучимъ разсчитываемыхъ и внѣ рѣчи со

«ччтччх- . язпропталъ надобно дѣлаmь за

» чть « ч» чтму значенію и смыслу, ка

хотя г ч ичѣчалъ. Этцучи въ связи съ дру

-чт о гл, ч. хах: стипечися внушри рѣчи,

5. 5 л.-ч- чег и че „ и к чи дѣлалъ вынужден

ж- «-- - - - ---чъ, чттччт-"ляя къ шому раз

» ч. 1, то - заго: «что ты, чт о главное выводишь един

.-«что-«чт т. ч. ч. глся вмлъ въ прямой и не

х - «ч» . . . и съ предложеніями опро

--- - - -«. - . ч. 11ослѣдованія изъ мнѣніи ка

, - - - - ------ - Сочинишеля происходящаго,

. . . . . «чегда вмѣняшь Сочиниmелю, по

„, „, что онъ можешъ быmь не предви

... «- чччччьихъ слѣдствій.— г.) Особливъ

... «такого беречься дѣлаmь mакія заключе

- «- «ч стремящся къ насмѣшкѣ и преду

*999- 49994ь, синицые по одной зависти,

-ча не чшо иное, какъ причины, упomре

ч49мѣня съ шѣмъ намѣреніемъ, чтобъ сдѣ

499ъ ненависшнымъ другаго, а равно и сего,

м44949- Посему г.) mѣ, кои упomребляютъ

499444, происходящіе по одной зависти,

сптарающся разными способами принесть

соперника въ опасшносmъ жизни и честь,

99 пр. очень злобно шолкуюmъ мнѣніе по
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го человѣка, котораго желаюmъ опровер

гнушь. я.) Науку опровергаемаго сравняюmъ

съ мнѣніями людей, приведенныхъ уже въ

подозрѣніе, или въ ненависшь. 5.) Увеличи

ваюшъ содержаніе дѣла, сравнивая оное съ

приведенною уже въ ненависшь наукою;

при шомъ же молчашъ о доводахъ, кошо

рыми опровергаемый ушверждаешъ свои

мнѣнія. 4.) Не предлагаюшъ пользы, прои

сходящей изъ опровергаемаго мнѣнія, но

шолько собираюшъ пѣ неудобсшва, кои

уменьшаюшъ силу онаго мнѣнія. О семъ

смomри Пissert. theologicam de argumentо

theologiсо ab invidiа duсtо.

” 6. 517.

О способѣ защищать салаго себя.

Тотпъ защищаетò (:defendit:) самаго

себя,кшодоказываешъ, чшомнѣніе его еще

не опровергнушо. Ежели предложеніе въ са

момъ дѣлѣ опровержено: mо, оно должно

быmь необходимо ложнымъ, ибо чшо пра

вильнымъ образомъ доказано, по должно

осmaвашься шакимъ, каковымъ доказано;

слѣдсшвенно ежели предложеніе по пра

вильнымъ доказашельсmвамъ опровержено,

по оно должно бышь необходимо ложнымъ.

Есшьлибы еще опроверженное предложе

ніе можно было защищаmь, шо слѣдовало



47о

бы доказаmь, чmо шоже предложеніе еще

неопровержено, слѣдсшвенно что оно не

есшь ложное; и шакъ по самоспредложеніе

было бы ложное; поелику опровержено, и

вмѣсшѣ исшинное, поелику еще защищаемо

быmьможешъ; чшо однако сосшавляешъ яв

ное прошиворѣчіе.

5. 518.

Правила защищенія.

т.) Защищающій долженъ доказаmь,чmо

прошивополагаемое мнѣніе непрошивно его

предложенію, слѣдовашельно долженъдока

зашь, чшо опровергашель находиmся въ не

вѣдѣніи сосшоянія прѣнія.

я.) Защищающій долженъ доказашь,чшо

доводы опровергаmеля ложны или по ма

шеріи, или по формѣ.

5) Есшьли опровергаmель пользуешся

опышносшію, mо защищающій долженъ до

казаmь, чmо въ сей опыmностпи находишся

погрѣшность подложности (міtium subreрtіо

mis:)

4) Когда опровергаmель приписываетъ

защиmиmелю или ложныя начала, или лож

ный способъ умсmвованія; mогда защиш

ппель долженъ показаmь основатпельностпи

Овоихъ началъ „ а mакже и доказашь пре

пивнику своему, чmо онъ приписываете?

«а
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ему ложный способъ умствованія, по невѣ

дѣнію логическихъ правилъ,

5,у кажели опровергаmель производитъ

неприличныя заключенія изъ защчччч99

предложенія; по защишишель долженѣ А?

555mь, чmо сіи заключенія несправедли?94»

или покраиней мѣрѣ не произшекаюшъ неч

его Началъ,

6) кажели защищеніе предпріемлешся

прошивъ консеквенціаріевъ и шакихъ людей,

кои упоmребляюmъ доводы изъ зависти» -

554, да съ ненавистпи: птозащиппитпель должОВТ»

показать злобу шаковыхъ людей и рвеніе

вредишь полько другимъ; шогда лучше имѣть

къ нимъ сожалѣніе, нежели изъявляшь гнѣвѣ

и желаніе ко мщенію,

у на конецъ, ежели оспоривашель на

шего мнѣнія, сшарающійся нарушишь з49

словіями чесшь нашу, будешъ человѣкѣ

знамениmый, къ кошорому публика имѣетъ

вольшое уваженіе; шо надобно иногда спро

го защищашься, поелику шакому оспориче

mель и сопернику публика много вѣришъ з

слѣдсmвенно чесшьнаша можешъ очень мно

го посmрадашь,а исшина, нами доказанная;

быmь преданною забвенію. Но ежели нало

бно защищаmься прошивъ шакихъ оспори

ваmeлей, коихъ невѣжесшво иудовольсшвіе

въ злословіяхъ всякому извѣсшно , и кошо
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рые больше поносныхъ и ругашельныхъ

словъ предлагаюшъ, нежелидоказашельсшвъ;

въ mо время защищеніе не болѣе нужно,

какъ прошивъ сумашедшаго или чрезмѣрно

пьянаго человѣка.

5 519.

О способѣ прѣнія или состязанія.

Опроверженіе съ обѣихъ сшоронъ, или

взаимное защищеніе какого бы mо ни было

мнѣнія, бываеmъ или изусшное или писмен

ное; ошъ перваго произходишъ сосшязаніе,

ошъ вшораго же спорныя (1 рolemiса) пи

санія, кои называюmся защишишельными

Сарologetiса: 1) ежели содержашъ въ себѣ

одно шокмо защищеніе. Посему состяза

ніе (disputatiо) есmь взаимное изусшное

защищеніе и опроверженіе нѣкошораго мнѣ

нія.—Лично спорящіе называюmся соста

запелллии, изъ коихъ опровергающій мнѣ

ніе называешся оспоривателелté(коррugnam)

а защищающій оное отвѣтчиколб (; resроn

dens:) или защиmишелемъ (31осiendens!»

Предсшашельсшвующій ошвѣmчику, когда

онъ въ нѣкошорыхъ оmьѣпахъ колеблешся,

называетпся предсѣдателелиб или Начальни

комъ состязанія (:Рraeses 10isputationis) со

вокупносшь mѣхъ правилъ, кои наблюдают

ся въ прѣніяхъ или сосmязаніяхъ, называет

Л
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ся Діалектикою. Письменныя сочиненія, въ

коихъ заблужденія опровергаюшся, а опро

вергаемыя мнѣнія защищаемы бываюшъ „

называюmся взаимными сапоенаеа). А шѣ

сочиненія, въкоихъ содержишся одно поль

ко защищеніепрошивъ вмѣняемыхъзаблуж

деній, называюшся защишишельными.

5 5во.

Сосmязаmели должны споришь въ пер

минахъ прошиворѣчивыхъ: поелику одинъ

изъ нихъ опровергаешъ предложеніе, и по

сему признаешъ оное ложнымъ, а другой

шоже самое предложеніе защищая, призна

еmъ оное исшиннымъ; слѣдовашельно одинъ

изъ сосшязашелей долженъ ушверждашьmо

самое предложеніе, кошорое другому опри

цашь надлежишъ, а какъ ушверждающій и

ошрицающійшожесамое предложеніе, другъ

другу прошиворѣчашъ; шо по сему сосшя

заmeли и должны споришь въ перминахъ

прошиворѣчивыхъ.

Изъ сего слѣдуешъ 1.) Чшо сосmяза

mели должны согласишься въ поняшіяхъ

подлежащаго и сказуемаго, чего пребуеmъ

самое качесшво прошиворѣчія, кошорое

есmь ушвержденіе и ошрицаніе шогоже са

маго сказуемаго, о помъ же самомъ подле

жащемъ, и въ птомъ же самомъ оmношеніи.—

На сей конецъ защишишель долженъ опро
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вергаемое предложеніе порознь обьяснить,

и опредѣлишь сосшояніе спора.—«е кстѣ.

либы послѣ шаковаго объясненія, смывалъ, а

значеніе не было еще ясно, по осторны.

шель долженъ пребовашь новаго обѣда.

нія ошъ ошвѣпчика, дабы въ проптивы,

случаѣ не происходилъ споръ объ однихъ

IIIОЛЬКО СЛОВ81ХТо,

5. 52 г.

Ежели спорящіе согласились въ лица.

ніи словъ, шогда оспоривашель долженъ до

казывать предложеніе пропивное день.

ваемому, ушверждая своего исшину, а оста

риваемаго ложносшь. На сей конецъ,

1) Оепориватель со всею скромноешь

долженъ предлагалъ свои доводы въ стих.

логистпическомъ порядкѣ, для moго, чшобъ

удобнѣе можно было усмошрѣшь смыслъ,

и основашельносшьдоводовъ.

4) Ежели заключеніе оспориваmелень

прошивополагаешся прямопредложенію сына.

вѣшчика, а ошвѣшчикъ пошребуешъ обы

сненія и доказашельсшва посылокъ, то въ

семъ случаѣ оспоривашель долженъ доказы

вашь свои посылки новыми Силлогизмами,

пока не дойдешъ до подлинныхъ и несом

Н111116?ЛЬНЫХЪ IIIаЧалЪ.

5) Оспоривашель, доказывая свои по

сылки, долженъ недопущенное предложе
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ніе полагаmъ въ заключеніи своихъ Силло

I"ДачтоВЪ„

4.) прилѣжно обращашь вниманіе на всѣ

слова, различія, и шолкованія ошвѣшчика,

и усмашривашъ новыя причины яко основа

нія къ сосmaвленію новыхъ доводовъ. При

помъ же онъ долженъ еще смошрѣшь и на

mo: не можноли улочишь ошвѣшчикавъ его

собственныхъ словахъ, или дѣлашь доводъ

къ человѣку.

5. 5en.

когда оспориваmель предложилъ свое

доказаmельсшво, шо ошвѣшчикъ долженъ.

1.) 11овшоришь цѣлый Силлогизмъ на

пзусшь въ шомъ же порядкѣ, въ какомъ

предложилъ его оспоривашель, дабы шакимъ

образомъ показалъ, чшо онъ хорошо понялъ

оспориваmеля, и въ семъ случаѣ называеш

ся онъ повшоряющимъ доводъ Саlsumere

argumоntum 3).

з.) при повшореніи Силлогизма дол

женъ смomрѣшь на шо , имѣюшъ ли всѣ

предложенія надлежащую силу и основа

шельносшь; усмошрѣвъ же сіе по разнымъ

обспояшельстпвамъ.

5.) Онъ долженъ оmвѣчашь на каждое

предложеніе порознь. Ошвѣшъ бываешъ раз

ными способами, какъ по 2 или испинныя

предложенія допускаешъ, либо ложныя
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оmрицаеmъ, илиже сомнительныя различа

ешъ («Пistinguit:) иногда допускаешъ цѣ

лый доводъ, когда усмашриваешъ, чшо онъ

непрошивный его предложенію, наконецъ

ошвѣчаешъ иногда посредсшвомъ настпоя

нія (рer instantiam). m. е. прошивополо

женнымъ примѣромъ, изъ опышносши по

черпнушымъ, доказываешъ, чшо предложе

ніе оспориваmеля не есmь вееообщее или

повсемсmвенное.—Вообщеже долженъ онъ

обращашь на шо вниманіе, неложнылиСил

логизмы оспориваmеля касашельно машеріи

или формы.

5 555.

Поелику всякое сосmязаніе"предприни

маешся для ошкрышія исшины, или защи

щенія и ушвержденія оной; шо посему

спорящіе должны присшупашь къ сосmяза

нію съ шѣмъ намѣреніемъ, чшобы познашь

исшину. Слѣдсшвенно они должны бышь

гошовыми ошсшупишь ошъ своего мнѣнія,

есшьли оно посредсшвомъ состязанія пока

жеmся ложнымъ; иначе не для истины, но

для пусшой славы происходили бы сосшя

занія.

Слѣдсшвенно желающій всшупишь въ

сосшязаніе, долженъ беречься ошъ излиш

ней надежносши и недовѣрчивосши оmно

сишельно къ самому себѣ и къ другимъ. Ибо
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по чрезмѣрной надежносmм на себя, а не

довѣрчивосши къ другимъ, всегда будешъ

почиmamь исшиннымъ шо,чшо ему нравиш

ся; а чшо другіе предлагаюшъ, едва по

чmemъдосшойнымъ своего испышанія.—По

излишней же недовѣрчивосmи къ самому

себѣ, а довѣренносmи къ другимъ ложныя

даже мнѣнія всегда будеmъ защищашь, и

больше обвиняmь свое mупоуміе, нежели

другихъ заблужденіе.

Сосшязающійся долженъ быmь свобо

денъ ошъ предразсудковъ досшовѣрносши,

ошносящейся къ сшаринѣ или новизнѣ, ибо

прошивъ исшинъ ума не можешъ бышь

предписанія.—Изобрѣшеніе и вымышленіе

чего нибудь во всѣ времена было преиму

щесшвомъ человѣческаго рода.—Время не

можешъ перемѣнишь природы исшиннаго

или ложнаго предложенія.

Спорящіе должны опредѣлишь значеніе

словъ въ самомъ началѣ сосmязанія; иначе

произойдешъ безполезный споръ въ словахъ.

Они должны согласишься въ mаковыхъ по

всемсшвенныхъ началахъ, ошъ кошорыхъ

рѣшеніе насшоящаго спора зависиmъ ; въ

прошивномъ случаѣ споръ будешъ безко

нечный, на пр. кшо не знаешъ началъ фи

зики, шого mрудно убѣдишь,—чшо земля

вокругъ солнца, а не солнце вокругъ зе

мли имѣешъ свое обращеніе.
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ре

оччѣмчикъ долженъ предлагаmъ возра

же «ля, а осла: разлель отпвѣmы со всею

съ точностію и благо присшойностпію; одинъ

для лгжъ сл. яз. съ глаго съ перпѣніечъ, и

длгъ съ за « . . «е пре- тывалъ словъ; иначе са

ма с т я не "

Г" я „ . . . княж. влад-рживашься оmъ из
*м.

за ч-«го г - я. к п; по-зичу исшина не

чь тече- чъ г. ад. в. т аліемъ ума обна

"" Ты, д.15, 4-39 до 5".

„слы- Фальстафъ наиболѣе безсла

х - «чъ гос-. чѣль.

ччт-ъ ге- . . какая вмѣспо убѣдишельныхъ

---. -н-, ---тарые ляетъ въ защищеніе себя

- ------...... и слова, причиняющіящія гнѣвъ и

„. . 4- мечт я 1494вно воздерживаmь

„,, „... „мыть и 4 Феобливо ошъ гнѣва,

„.....„.... и что такія. Спорящіе должны

„„, „, —«ч»чахъ ласковы, въ слушанія

... « ч»чечи услужливы, въ оmвѣ*ѣ на

„... „-- «чіяшны.

5. 554

---«не учреждаешся разнымъ обра.

„... что есть: оно производиmся или въ

къ «хъ разговорахъ, или формальныхъ

наконецъ вопросами,
«. . . . числачахъ , шли

». «ччъ случаѣ сосmязаніе называешь

и, тяжеское, поелику сей способъ утѣ.

„холяемъ былъ Плашономъ.—

но по мнѣнію нѣкошорыхъ несооmвѣщ.

А.

—чу
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сmвуеmъ своей цѣли, пошому чшо онымъ

оmягощаешся памяшь по причинѣ его про

сшранносши, а при шомъ и форма правиль

наго умсшвованія скрываешся.

Сосшязаніе, производимое Силлогисmи

ческимъ образомъ, шакъ какъ Арисшоше

лемъ было упошребляемо , называешся

Аристотелиескилиб, а mакже и Схоластли

кескилиб, ибо въ схолахъ приняшо было въ

упоmребленіе.–Сеи способъ предпочишаеш

ся первому, поелику въ способѣ Силлоги

сшическомъ,посредсшвомъ правильныхъ ум

сmвованій, всѣ предложенія корошко и по

рядочно предлагаюшся, чѣмъ самымъ и

оспоривашель прибавляешъ большую силу

своимъ доказаmельсmвамъ, Силлогиспиче

ски предложеннымъ; ошвѣшчикъ же удоб

но усмашриваешъ исшочникъ заблужде

ній, въ коихъ оспоривашель можешъ нахо

дишься.

Ежели сей способъ шакимъ образомъ

учреждаешся, чшо ошвѣшчикъ оспориваmе

ля, а оспоривашель ошвѣшчика доводиmъ до

нелѣпосшеи, по называешся способомъМе

гарическимъ, котпорымъ пользовался Ев

клидъ въ городѣ Мегарѣ.

Ежели сосшязаніебываеmъ посредсшвомъ

вопросовъ и ошвѣшовъ, шо оно называешся

Сокрашическимъ ; пошому чшо Сокрашъ
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пользовался онымъ.— Сей способъ поль

Алепсія для пого,-чтпо онъ полезенъ, 55, 5.

слѣдованіи доказашельсшвъ прошивникъ

мнѣнія, въ разсмашриваніи основатпельно.

сти посылокъ, или началъ отвѣтчика, на

кимъ образомъ принуждаемъ проmивника, „,

признанію исшины нашихъ посылокъ. — нѣ

поелику сей способъ очень пространенъ, а

продолжишеленъ, а сверхъ шого хитрыми

вопросами, ошвѣшчику предлагаемыми ,

часшо обращаешся въ злоупоmребленіе, 55

посему нѣкошорые его охуждаюmъ.

ч

К о н к цъ.
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бg. - — 6 сниз. одушевленнаго одушевленнаго

7о. — — 4 - совокупшосшь совокупносшь

75. — — 16 и 17 предлежашель-предлежашель

ныя ННЫЯ

— - - 2о и 21 предлежашель-предлежашель

ной ной

76. — — аг — Лолики Логики

Во — — да и я. сн. Сколасmиче- Схоласшиче

ской ской

об. - - 12 — рнавоучишель- нравоучишель

ной ной

ф5. — — 15 и 16 mѣлаима пѣлами

gg, — - 7 - ирисушсшвую- присушсшвую

. щимъ цимъ

по 3. - - 2 - рmешьимъ шрешьимъ

1 1 а. - - 16 — снабжейы снабжены



П О Т" Р ѣ 111 р; 45 фу гр ру

99ТР94- Спроки напечаmaно читала

415- - - ч и я сырая пища пища сырая,

- - - а уменьшаюmъ уменьшаешъ

-- - - 4и 5 возбуждаюшъ возбуждаешь

419 - - 9 сни- первыя опыmыпервые опыты

414- - - б - совевшенсшва совершенсшва

419- - - 2 сни. donheur прогнь

424- - - 15 — посвящашь воспящаmь

442- - - я — обятьснишь объяснишь

---- - - 9) " евоемъ своемъ,

-- - - 25 и 24 бываешъ бываемъ

453 — — я сни, внѣшній внѣшній

я 34. — — з1 — Хо х, 5

з54. - - 5 - учвсшвованія чувсптвованія

яб6. - - 12 — былой бѣлой

ябл. - - зо - погушъ могуmъ

144- - - за - не сморя не смотря

147- - - 6 — нѣчшо поколику нѣчти

45о- - - 15 - содержишь содержитъ

х55. - - 15 — ноняшіе понятіе,

— - «- 2 сни, можешъ мерзкіе другъ,

а56. - - за то въ немъ въ немъ,

або- - - за и за усмашривашъ усмашривашъ

«би- - - я - данно дано

«-- - «- «- - Iпорука

«б- - - - - Логучееки логические

— — - 15 - розумѣнія разумѣнія

—- - - 18 - чаловѣкъ человѣкъ,

лб7. - В и 9) - по способопо- по способопони

нимаемосmь

- оmъ сюда

Маемоспущу,

лу2. - - 5 - ошъ сюда оmсюда



I о г р ѣ III Н О С Т" И

сmра. сmроки напечашано чишай

175 — — 11 — поже

— — — 1 сн. дѣшяши диmяmи

175. « — 2 и 1- вънеобходимой въ необходимой

176. — — 5 сни, въ означенію къ означенію

185. - — 5 сни. и А.) и 5)

184. — - 16 - дудобносшію удобносшію

уВ6. — « и сн. tudicium iudicium

187. - — 5 - дредсшавленіи предсшавленій

—— — 17 - ушвеждаемъ ушверждаемъ

189. — — 5 сн. слѣдовашь но слѣдовашельно

хр3.— — 5и 4 с. нибидъ нибудь

195.- - 1 — краними крайними

пр6. — — 15 - подлежажащее подлежащее

— — — 5 сн. посвемсmвен- повсемсшвен

14Ое нСе

чрб. — — фи по совершенной совершенной

чЛицО IIО

ядр. — — 6 и 7 повсесmвенны-повсемсmвенны

ми ми

зо8. - - 15 — сказауемое сказуемое

ягод. « — - — 5. 62. 6. и 14.

зо8.- — ябицу Кашегоричекое Кашегорическое

2ор.- - 2а — довольй довольной

212.— — 1 1 — нечасшія несчасmiя

— — 17 — богасшва богаmсmва «

я15. — — В — Ѳелогію Ѳеологію

зао.- — ту - Аналншическія Аналиmическія

221.- - 15и 14. О о подлежа- о подлежа

щемъ щемъ

224.— — 5 сн. Доказаmесmва доказаше

вят.— - 15 — прошивополож- проши

ніе ж



спра- сшроки

заct.

25о.—

251.—

я?62.

255.

256.—

262. —

абб. -

об8. —

26ф.—

сда.—

279. —

«Ва. —

о КБ.—

5ог.—

512. —

52о.—

54о. -

П О Т Р. 11, 111: н о с т ру

напечашано чиппай

- зо - слуяхъ случаяхъ

- 57 — законъ законы

- о - гругаго другаго

- 6 и 7 предложенній предложеній

- 1 я — однго одного

- а - преложеніе предложеніе

- 1 1 и 12 не можешь не можешъ

- 16 — додлежащаго подлежащаго

* 1 СУН. Выспе рыпле

- 5 сн. прарила правила

- В—- посредствомъ посредсшвомъ

- о —- ожрокъ опрокъ

- 4—- къ одноиу къ одному

г 1 и 2 привильнаго правильнаго

- 10 - сама по себѣ само по себѣ

- 21О т ИСпинная исшинное

г 14 и 15 мая доказаль- для доказашель

С111В61 сразу

- 6 сн. ризумѣніе разумѣніе

г 49и 24 предложашель- предлежашель

НО 14 «у

- 5 — шермины шермина

1, 2 и 3 снь хорошъ хорошій

4 и 5 — взанмное взаимное

- п сн- то лиша; но душа

- 5 - нъ заключеніи въ заключеніи

- 45 - чшо бы что вы

- 9 сн- людямъ людямъ

- 9) — пѣля пѣла

- 15 - Логоческая Логическая

- 19 - благозумнаго благоразумнаго
4

“ 54 — ДОЧИ11141Оппся почищающся



т о г р ѣ 11 II О С Т" И

сmра. сmроки напечашано чишай

544.- — В сн. на дѣсшвіяхъ на дѣйсшвіяхъ

555.- - 15 — самымъ самыхъ

246. - - В сн. я шрешіе а шрешіе

55о.- - д - сомнишелесшва сомнишельсmва

552.- - 7 сн. олучаевъ случаевъ

562.— - 16и 17 производишъ производимъ

565.— — 5 сн. реслисшы реалисшы

514.— — 14 - н могли бы и могли бы

567.- - 1о - смрошю смоmрю

58о.— — да - ГЛАВА П. ГЛАВА III.

5g1.— — 1 сн. излишней излишней

5g.- - 15 —озобилнѣйшимъ изобильнѣйшимъ

4оя.- - 18 — ГЛАВА П1. ГЛАВА Пиг.

4о5.- - 6 сн. нисшинныя исmинныя

4о6.- - у сн. чевсшвомъ и чувсшвомъ

4о6.- - 5 - поелуку поелику

до.- Т- 6 — предлгаюшся предлагаюmся

даб.- - 11 - предлагаехъ предлагаемыхъ

даб.- « 19 и2о не поминаю не понимаю

455.- - 6 — сусшлвы сосшавы

55о.- - 1 и 2 за пушанныхъ запушанныхъ

454-- - 7 сн. Ни кшо Никmо

456.- « р - прозшекали происшекали

458-- - 6 « къ послѣдую- къ послѣдую

пимъ щимъ

— — « А сн. исильнѣе и сильнѣе

45р.- - 4 — ѣсшь ѣсшъ

464.- - 15и6 кошорыми кошорыми

—- - - t. сн. раждаешъ раждаешся ,

жающищеннич




